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MINISTERIO DA FAZENDA

------------

Sessdo de..13. . de abril dge19..30 ACORDAO N°..l.Q.l...§.Q....Q 55

Recurson® 57 (001 - PIS-DEDUCAO EXS.: DE 1985 a 1987
Recorrente p_  TORRES E FILHOS CIA. LTDA.

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JOAO PESSOA - PB

DECORRENCIA - PIS-DEDUCAO - Em se tra-
tando de contribuicdo deguzida do im-
posto de renda dev1do, o lancamento pa
ra sua cobranca é reflexivo e, assim ,
a decisao de mérito prolatada no pro-
cesso principal constitui prejulgado '
no julgamento do processo decorrente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por F. TORRES E FILHOS CIA. LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de Votos; rejeitar a pre
liminar arguida e; no mérito; por maioria de votoS} dar provimento'
ao recurso, nos termos do relatdorio e voto que passam a integrar o
presente julgado. Vencidos os Conselheiros Candido Rodrigues MNeuber,
José Eduardo Rangel de Alckmin e Urgel Pereira Lopes; que davam pro
vimento parcial para determinar que a multa aplicada fosse calcula-

da sobre o valor originario da contribuicio devida.
Sala das SessOes(DF), 18 de abril de 1990

- PRESIDENTE

AMPOS-~ PROCURADOR DA FAZEN-
DA NACIONAL




Participaram, ainda, do prese julgamento,os seguintes Conselhei-
ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTGVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO
ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL i CANDIDO RODRIGUES NEUBER e JOSE EDUAR
DO RANGEL DE ALCKMIN. -
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RECURSO No: 57.001

ACORDAQ No; 101-80.055

RECORRENTE: F, TORRES & FILHOS CIA. LTDA.

e e mem meem s omam e e

F. TORRES & FILHOS CIA. LTEA., qualificada nos autos,
manifesta recurso a este Colegiado contra a decisdo do Sr. Delega
do da Receita Federal em Joao Pessoa—PB; que manteve parcialmente
o auto de infracdo de fls. 05, que lhe cobra o valor do PIS-DEDU-
CAO, do imposto de renda lancado de oficio, nos exercicios de
1985 a 1987.

A empresa impugnou a exigéncia (fls. 7/8), alegando'
que em se tratando de processo reflexivo somente podera ser Jjulga
do apds o principal, e neste, conforme cdpia da impugnacao, ficou
demonstrado que o langamento baseou-se em levantamento inconsis -
tente e eivado de erros e omissdes, devendo ser saneado "abinitio".
Além diééo, a falta de conmprovacao nao permite .o langamento como

omissdo de receita muito menos reflexo como PIS-Deducao.

O lancamento foi mantido em parte (fls. 34), tendo '
em vista que, no processo matriz, a empresa logrou éxito parcial'
em sua impugnacdo, com a autoridade julgadora ajustandc a decisao
prolatada a do processo principal.

Em seu recurso (fl1s. 39/40), a sucumbente, baseada '
no principio da decorréncia e de que recorrera da decisao de pri-
meira instdncia proferida no processo matriz, recorre também nes-

tes autos a instancia superior.,
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0 recurso interposto no processo principal foi par —
cialmente provido para exclusdo da parcela de Cr$ 709.000,00 no

exercicio de 1985,conforme Ac. 101-79.

£ o relatdrio.

voIre

Conselheiro: Carlos Alberto Gongalves Nunes, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo conhe

cimento.

Tratam os presentes autos de cobranga do PIS-Dedugao
que & um simples destaque do imposto de renda devido pela empresa
(Lei Complementar n? 07, de 07/09/70, art. 39,"a",§ 19, ¢/c Resolu-
¢do C.M.N. n? 174 de 25/02/71, art. 49, "a", § 29).

Desta forma, & inquestionavel a relacdo de dependé&n-
cia do langamento do PIS-Dedugdo ao destino dado ao lancamento do im
posto de renda. ‘

A decisao de mérito proferida no processo matriz, re
conhecendo ou nao a ocorréncia do fato econdmico que justificou o
lancamento decorrencial constitui, assim, prejulgado no julgamento do
processo reflexivo, em razao da Intima relacdo de causa e efeito
existente entre eles.

Impoe-se por tal fato ajustar~se a decisiao do proces
so reflexivo ao decidido no processo principal, excluindo-se da exi-
géncia o valor langado como reflexo de parcela n3o mantida no julga-
mento do processo matriz.

No processo principal, como ja esclarecido no relato-
rio, foi rejeitada a preliminar de nulidade apresentada e, no merito,

foi dado provimento parcial ao recurso para excluir de tributacao a

importancia de Cr$ 709.000,00, no exercicio de 1985.{

A
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Nesta ordem de juizos, rejeito a preliminar de nuli-
dade arguida,e, no mérito, dou provimento parcial ao recurso para ‘'

excluirxo PIS-Deducdo referente ao exercicio de 1985.

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR.
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