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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - INCENTIVOS FISCAIS -
COFIE - N&o compete aos 6rgdos administrativos de julgamento de
litigios fiscais apreciar os atos que declaram o descumprimento dos
objetivos econdmico-financeiros de projeto aprovado pela extinta
Comissao de Fusao e Incorporagao de Empresas (COFIE).

DECADENCIA - O prazo decadencial previsto no artigo 173 do CTN tem
fluéncia a parir da data em que a contribuinte tem ciéncia do ato
revogatério do incentivo fiscal (COFIE), concedide sob condigdo
resolutéria, considerando que somente a partir desta data tem a Fazenda
o direito de constituir o crédito tributario.

IRPJ - INCENTIVOS FISCAIS - COFIE - Nao cumpridos os objetivos do
projetoc aprovado pelo Ministro da Fazenda, cabivel a exigéncia do
Imposto de Renda n&o recolhido na época devida, com o acréscimo de
multa e juros a partir do vencimento do prazo para recolhimento
espontaneo.

PROVISAO PARA O IMPOSTO DE RENDA - A falta de provisdo para o
imposto de renda suspenso em decorréncia de incentivo fiscal concedido
sob condicdo resolutdria, ndo acarreta redugdo do lucro tributavel, tendo
em vista que sua contabilizagdo no Passivo Exigivel a Longo Prazo
ensejaria sua corre¢do monetaria, dedutive! na apuragéo do Lucro Real.

PIS/DEDUCAO - DECORRENCIA - O decido no langamento do IRPJ
estende-se a este decorrente, tendo em vista a inexisténcia de fatos ou
argumentos novos a ensejar conclusao diversa.

JUROS DE MORA - Incabivel a exigéncia dos juros de mora com base na
TRD, no periodo entre fevereiro e julho de 1991.

Recurso provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por ITAPETINGA AGRO INDUSTRIAL S/A.
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ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de decadéncia do
direito de constituir o crédito tributério suscitado pelo sujeito passivo e, no mérito, DAR
provimento PARCIAL ao recurso para excluir da tributagéo os valores correspondentes a
indevida cbntabilizac;éo de saldo devedor de corregdo monetaria; ajustar a exigéncia da
contribuigdo do PIS/Dedugéo ao decidido em relagio ao IRPJ; e excluir a incidéncia da
TRD no periodo de fevereiro a julho de 1991, nos termos do relatério e voto que passam
a integrar o presente julgado. Deixou de votar o Conselheiro Neicyr de Almeida, por nao
ter assistido a leitura do relatdrio. A recorrente foi defendida pelo Dr. Carlos Eduardo de
Vasconcelos, inscricdo OAB/PR n® 00078-8.

RODR UBER
RESIDEN

é,//ééa" <=
[0 MACHADQO CALDEIRA
LATOR

FormALIZaDo EM: 16 JAN 1993

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: VILSON BIADOLA,
EDSON VIANNA DE BRITO, SANDRA MARIA DIAS NUNES E VICTOR LUIS DE
SALLES FREIRE. Ausente, a Conselheira RAQUEL ELITA ALVES PRETO VILLA REAL.
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Recurso n°. 1 112.359 .
Recorrente - ITAPETINGA AGRO INDUSTRIAL S/A.

RELATORIO

ITAPETINGA AGRO INDUSTRIAL S/A., com sede em Natal/RN, inscrita
no CGC sob o n® 08.331.340/0001-07, recorre a este Conselho da decisdo da autoridade
singular, que indeferiu sua impugnac¢&o aos autos de infragdo de Imposto de Renda
Pessoa Juridica - IRPJ (fls. 287/295) e PIS/Dedugéo IR (fls. 376).

No auto de infragdo relativo ao IRPJ, as fls. 287v e 288, os fatos
encontram-se assim descritos:

“Foi efetuada fiscalizagdo na empresa acima qualificada, especificamente
no que se refere a utilizag&o do incentivo fiscal previsto no artigo 1° do
Decreto-lei n® 1532, de 30 de margo de 1977, administrado pela extinta
Comissdo de Fus@o e Incorporagdo de Empresas - COFIE, e que
consistiu na suspensdo do recolhimento do imposto sobre a incorporagao
ao seu capital social do valor da reserva correspondente a reavaliacéo de
seu ativo imobilizado acima da corregdo monetdria, até o valor de
mercado, obrigando-se para isso a empresa a implementar um projeto de
expanséo, aprovado pela COFIE (folhas 168 a 171), com o objetivo inicial
de ampliar a capacidade de produgdo de sua fabrica de cimento
localizada em Mossoré-RN, através da implantagéo de um forno de 1.000
toneladas/dia, mediante o dispéndio de Cr$ 1.420.923.000,00 no periodo
de 1980 a 1983, passando sua capacidade instalada de 250 para 580 mil
ton/ano, além do cumprimento de outras exigéncias, tais como aumento
do nimero de empregos e alienagdo de iméveis ndo necessarios a suas
atividades. Cumpridas todas as requisi¢des legais e regulamentares, a
suspensdo do recolhimento do imposto de renda se converteria em
isencéo, conforme prevé o artigo 2° do Decreto-lei n® 1346, de 25 de
setembro de 1974.

Com base nos exames efetuados na escrituragio contabil do contribuinte
e em seus controles especificos referentes ao citado beneficio fiscal,
apresentados em atendimento ao Termo de Inicio de Fiscalizagéo datado
de 22 de abril de 1992 e a intimagdo fiscal de 14 de maio de 1 gg%
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(folhas 01 e 172), foram identificadas as seguintes irregularidades ,
detalhadamente descritas no Termo de Encerramento de Agdo Fiscal
datado de 06 de julho de 1992 (folhas 174 a 182) e aqui sintetizadas: a)
os investimentos efetivamente realizados no projeto ficaram bem abaixo
daqueles previstos tanto no projeto original {ano de 1981) quanto nas
alteragOes aprovadas pelo Ministério da Fazenda; b) o principal item das
inversGes fixas do projeto - o forno rotativo - ndo foi realizado pela
empresa; c) a producao efetiva atingiu © volume maximo de 276,1 mil
ton/ano, em 1990, enquanto houve um decréscimo no nimero de
empregados (491, em 1982, para 415, em 1991); d) alguns dos imbéveis,
embora relacionados como operacionais, tanto no projeto quanto no
laude de avaliagdo, ndc sao considerados operacionais.

No dia 17 de maio de 1993 foi expedido pelo senhor Secretario da
Receita Federal o Ato Declaratério n® 63, que foi publicado no Diério
Oficial da Unido em 21 de maio de 1993, declarando “para fins do
disposto no artigo 5° do Decreto-lei n® 1346/74, os objetivos econémico-
financeiros do projeto aprovado pela extinta Comissdo de Fusdo e
Incorporacdo de Empresas - COFIE, sob o numero £§95, de que é titular
ltapetinga Agro Industrial S/A., CGC/MF n° 08.331.340/0001-07, sediada
em Mossordé/RN, néo foram integralmente cumpridos no prazo legal, visto
a nao concretizagdo do projeto fisico, conforme certificado no Processo
MF n° 0168.08278/79, pela Coordenagdo de Fiscalizacdo desta
Secretaria”.

Com o objetivo de concretizar a decisdo emanada pela autoridade
tributaria, acima transcrita, lavramos este auto de infragdo, promovendo o
langamento do imposto de renda sobre a inclusdo do lucro real da
reserva de realizac¢8o realizada em cada periodo-base a partir de 1982 (
quando houve a incorpora¢éo ao capital social da empresa), posto que,
no caso presente - ndo cumprimento de condigdes legais, que impede a
implementagéo da exclusado do crédito tributario sob condigéo resolutéria
-, conforme diz o Parecer CST/SIPR n® 1230, de 28 de setembro de 1990,
o prazo decadencial previsto no artigo 173 do Cédigo Tributario Nacional
(Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966) e no artigo 711 do Regulamento
do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n® 85450, de 04 de
dezembro de 1980, sera contado a partir da data em que for dada ciéncia
a interessada do ato revogatdrio do incentivo.

(....)

Nao cumpridas as exigéncias legais para se adquirir a isengdo do
imposto de renda, foi, neste auto de infragdo, o valor da reserva de
reavaliagao correspondente a Maquinas, Aparelhos e
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Equipamentos, computado na determinagao do lucro real no préprio ano-
base em que foi capitalizado, pelo seu total; a reserva correspondente a
Construgdes e Benfeitorias foi computada em cada ano-base, pela taxa
de depreciagio aplicada (3% no ano de 1982, que corresponde aos
meses de abril a dezembro, e 4% em cada ano-base seguinte); como néo
houve realizagdo dos bens TERRENOS, no periodo, ndo foi a respectiva
reserva incluida no lucro real.

Apesar de intimada, no Termo de Inicio de Fiscalizagdo e nas intimagdes
fiscais de 20.08.93 e 20.09.93, a empresa deixou de demonstrar
especificamente os langamentos contabeis correspondentes aos bens
reavaliados ou & reavaliagdo, afirmando, através do documento de fis.
190 haver atendido nossa solicitacdo com os documentos de fls. 216 a
219, os quais, na realidade, ndo suprem a obrigagdo da contribuinte de
manter tais registros individualizados, pois os referidos langamentos
contdbeis efetuados incluem a depreciagdo de bens ndo objeto da
reavaliagdo. A demonstragdo dos célculos dos encargos de depreciagdo

- @ respectiva corregdo monetaria encontra-se nos mapas de corregdo

monetaria de folhas 198 a 215.

Foi ainda considerada neste auto de infragdo a repercussao da diferencga
do valor do imposto de renda apurado pela fiscalizagdo, sendo o valor da
corregdo monetaria incidente sobre o montante do imposto de renda
acrescido no exercicio anterior.,

Desta forma, a tributagéo foi feita segundo os calculos constantes dos
demonstrativos elaborados nas Folhas de Continuagéo anexas, as quais
fazem parte deste auto de infragdo.

Do valor do imposto de renda a pagar acrescido foi destacado 5% para
ser recolhido a titulo de Contribuicdo para o Programa de Integragéo
Social - PIS, conforme Lei Complementar n° 7, de 07 de setembro de
1970.

Dispositivos legais infringidos:

A contribuinte infringiu o0 artigo 326, paragrafo 3°, alinea “a”, do
Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n° 85.450, de
1980, no que se refere a avaliagdo de Maquinas, Aparelhos e
Equipamentos, e artigo 326, paragrafo 3¢, alinea “b", item 2, do mesmo
Regulamento, combinado com o artigo 3° e paragrafo 1° do Decreto-lei n®
1978/82, no tocante a reavaliagdo de Edificagdes Principais e
Secundarias. A falta de exclusao do valor do imposto e adicionais a pagar
do total do patrimdnio liquido, para efeito de correcdo monetaria do
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balango, infringe o disposto no artigo 347 do citado Regulamento.”

A fim de melhor dirimir os fatos, desde a concesséao inicial do beneficio
fiscal até a lavratura do auto de infragdo ora sob analise, salutar ser registrada a
cronologia dos eventos, nos termos adotados pelo juigador singular as fls. 453/459:

“1 - em 03/08/79, a autuada, através do processo MF n°® 0168-08278/79
(posteriormente este processo recebeu nova numeragdo passando para
1079.013985-57), apresenta carta-consulta solicitando ¢ enquadramento
no beneficio fiscal que permite a reavaliagdo dos bens integrantes do
ativo imobilizado, acima dos limites da corre¢do monetaria, até o valor de
mercado, independentemente do recolhimento do Imposto de Renda, de
que tratam os Decretos-leis n° 1.346/74 e 1.532/77. (doc. a fl. 397),

2 - em 09/11/79, a COFIE, através do oficio COFIE-SE/n® 79/3689,
comunica, a itapetinga Agro-Industriai S/A, que foi aprovado o seu pedido
de enquadramento e que a “concessdo do beneficio fiscal dependera do
resultado de exame_minucioso dos méritos do projeto final que a
empresa apresentard & COFIE dentro do prazo de 60 (sessenta) dias a
contar desta comunicag8o, findo o qual a Carta-Consulta sera arquivada’.
(doc. as fls. 398 a 399),

3 - em 06/12/79, a Htapetinga, alegando "elevado numero de itens que
compde o ativo imobilizado da empresa’, solicita prorrogagdo do prazo
para apresentagdo do projeto final por 120 dias, tendo sido atendida.
(doc. as fls. 400 a 404);

4 - em 06/03/80, a Itapetinga invocando novamente o elevado numero de
itens do ativo imobilizado requer nova prorrogagéo de prazo por mais 120
dias. E novamente atendida. (doc. as fls. 405 a 408);

5 - em 25/07/80, a Itapetinga alega, mais uma vez, o elevado nimero de
itens do ativo e apresenta o terceiro pedido de prorrogagé@o do prazo para
apresentac¢éo do projeto final, no que é atendida. (doc. as fls. 409 a 412);

6 - em 14/10/80, a Itapetinga mais uma vez invoca o elevado numero de
itens do ativo e solicita uma quarta prorrogagdo do prazo para
apresentagdo do projeto. E atendida através do Oficio/COFIE-SE

1166. (doc. as fls. 413 a 416);
. ) @ . /
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7 - em 10/03/81, a itapetinga, solicita, pela quinta vez, nova prorrogacéo
por 60 dias, através de telex, nos seguintes termos: “Motivo ocorréncia
supernior solicitamos V. S. prorrogacdo até 20 de junho vindouro prazo
apresentacdo projeto e laudo objetos oficio COFIE-SE n°. 1166, de
24/10/80°. O prazo é prorrogado, por 90 dias. (doc. as fls. 417 a 420);

8 - em 09/11/81, foi aprovado pelo Ministro da Fazenda o parecer
favoravel a concesséo, pelo prazo de 3 anos, da suspensdo do
recolhimento do Imposto de Renda, tendo a COFIE encaminhado, a
autuada, oficio em que alerta que, dentre outras, a manutengdo, bem
como a futura transformagdo da suspensdo do recolhimento do imposto
de renda em isengdo estdo condicionadas ao CUMPRIMENTO DOS
OBJETIVOS ECONOMICO-FINANCEIROS previstos no projeto
aprovado pela COFIE (art. 5°. do Decreto-lei n°. 1.346/74)". (doc. as fls.
421a 424),

9 - em 02/12/83, a autuada solicitou a prorrogacdo do prazo para a
conclusédo do projeto e, consequentemente, prorrogacado da suspenséo,
para 31/12/87. No documento em que solicita esta prorrogagéo, afirma:

2. O projefo de ampliacdo da Itapetinga, aprovado por essa COFIE,
consistia _na implantacdo de um novo formo de cimento, pelo
processo de *via seca”, com queima em suspenséo e intercambiador
de calor, capacitado a produzir 1000 t/dia de cimento portland
comum, bem como todos os demais equipamentos complementares,
novas moagens de cru e de cimento.

3. Por outro lado, visando atender ao cumprimento do protocolo
firmado entre os Ministérios da Industria e Comércio, das Minas e
Energia, dos Transportes e do Sindicato Nacional da Industria de
Extragdo de Carvdo, com a interveniéncia da Comissdo Nacional de
Energia, objetivando a utilizagdo de carvdo mineral em substituicéo
ao oleo combustivel na industria cimenteira, a Iltapetinga Agro
Industrial S/A, ante a impossibilidade de ser abastecida por carvéo
mineral, iniciou estudos tendentes a utilizagdo do carvdo vegetal,
tendo consequido obter hoje, completo dominio tecnolégico do
processo de fabricagdo com utilizagdo deste combustivel alternativo.
5. Entretanto, tendo em atengdo as atuais condicdes econdmico-
financeiras que atravessa o Pals e que afetam sobremaneira 0
mercado da empresa, provocando queda da producdo em razdo da
menor demanda do produto, houve que se adotar as providéncias
que a dificil situagdo exige, reduzindo o ritmo em que o projefo
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vinha sendo executado para niveis mais consentdneos com a
realidade presente e perspectiva futura, adequando o mesmo a
esses parametros.

Face ao exposto, e no_intuito de ser dado continuidade reqular ao
projeto da empresa, solicitamos a V. Sas. que seja prorrogado o
prazo para conclusdo em mais 36 meses sobre aquele prazo ja
concedido, ou seja, até 31 de dezembro de 1987°. (grifei). (doc. as
fis. 318 a 319);

10 - em 26/12/84, a COFIE comunica que foi aprovada a prorrogagao
para 31/12/87 conforme solicitado. (doc. as fl. 320);

11 - em 09/09/87, a autuada solicita nova prorrogagdo do prazc para
conclusdo do projeto, desta vez para 31/12/91, informando:

‘3 - que, de conformidade com o0s Relatérios Anuais de
Acompanhamento encaminhados pela Itapetinga a essa Comiss&o,
foram realizados, a precos correntes, investimentos da ordem de
Cr$ 303,635 mil no ano de 1984, sendo Cr$§ 463 mil despendidos
nas obras civis da Moagem de Carvéo, Cr$ 172,539 mil na aquisicdo
de equipamentos para a Moagem de Cimento e para a finha do
Forno de Cimento e Cr§ 130,633 mil em despesas de implantacdo.
Ainda com base em referidos Relatérios, a empresa realizou
investimentos, em 1985, de Cr$ 1.538.898 mil - a cruzeiros da época
-, sendo Cr$ 2.035 mil em obras civis (moagem de cimento), Cr$
576.290 mil em equipamentos destinados a Moagem de Cimento e a
linha do Forno Rotativo. Dando continuidade a implementacdo do
empreendimento, foram investidos, em 1986 - em cruzados
correntes - Cz$ 3.312,1 mil em obras civis da moagem de cimento
(Cz$ 0,2 mil), instalagcdes elétricas (Cz$ 300 mil) e em despesas de
implantac8o (Cz$ 3.011,9 mil);

4 - ocorre que referida dilatagdo de prazo néo foi suficiente para que
a ITAPETINGA pudesse concluir seu projeto devido aos seguintes
fatores:

) necessidade de adequacgbes técnicas no projeto, no intuito do
atendimento de diretrizes governamentais, objetivando a substituigéo
do 6leo combustivel importado utilizado pela fébrica por um
energético nacional, acarretando vultosos investimentos adicionais
para garantir seu auto-abastecimento com carvdo vegetal, conf

explicado a seguir:
| !
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ll) a rapida desaceleragdo da economia, ocorrida desde 1980, que
obrigou a Empresa a reduzir o ritmo de implantagdo do
empreendimento, vez que © parque cimenteiro nacional vem
operando com ociosidade, conforme pode ser concluido das
seguintes observacgoes: ...

111) as limitagdes orgamentdnias anuais do Fundo de Investimento do
Nordeste - FINOR, administrado pela SUDENE - Superintendéncia
do Desenvolvimento do Nordeste, principal fonte financiadora do
empreendimento, que reduziu substancialmente o ritmo de suas
liberagbes, condicionando a empresa ao retardamento da
implantagéo do projeto. (doc. as fis. 321 a 329);"

12 - em 30/09/87, a Secretaria Geral do Ministério da Fazenda elaborou o
Parecer Técnico SGMF n® 057 (doc. as fls. 425 a 431) com a seguinte
conclusio:

‘O projeto da interessada que deveria ser implantado até 1984 e,
apos a primeira prorrogagdo, até 1987, estd com um nivel atual de
realizacdo de somente 9,4% sobre o volume total das inversbes a
realizar, sem que ¢ mesmo tenha se elevado.

Isso, implica que uma nova prorrogacédo deve ser concedida em
caréater improrrogdvel e que a interessada seja incitada a envidar os
esforgcos necessarios a plena execugdo do projeto, sob pena de ter
os incentivos fiscais cancelados, ao final do prazo de
acompanhamento.”

Com base nesse parecer € mais uma vez atendida a solicitagio de
prorrogacéo do prazo para finalizagdo do projeto, através de despacho do
Secretario Geral Adjunto do Ministério da Fazenda, nos seguintes termos:
“... com base no que dispde o art. 2°, do Decreto-lei n° 1.346/74,
resolve:

| - Aprovar o Cronograma Financeirc e o Detalhamento das Inversdes
Fixas 1983-91,_apresentados pela interessada em 09.09.87;

Il - Fixar o termo final do prazo de acompanhamento do projeto em
31.12.91, em carater improrrogavel; e

lll - Alertar & interessada que ¢ projeto aprovado deve ser concluido até o
vencimento do novo prazo concedido, sob pena de ter os_incentivos

fiscais cancelados, na forma da legislacéo vigente.” (grifei). {(doc. as

432 a 433);
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Neste ponto é importante destacar que entre a data da solicitag&o inicial
do beneficio fiscal e este dltimo pedido de prorrogagdo do prazo, foram
transcorridos cerca de 8 anos. Neste periodo a autuada encaminhou &
COFIE um total de 8 correspondéncias solicitando prorrogagdo do prazo
final para a conclusdo do projeto. Em todas as solicitagdes de
prorrogacdo do prazo, as justificativas para o adiamento foram
apresentadas como sendo decorrentes de fatos externos ao projeto:
desaquecimento da economia e limitagdes orgamentérias do FINOR.

A exce¢do da substituigdo da fonte energética - derivados do petréleo por
carvdo vegetal - a Itapetinga ndo fez nenhuma mengéo ao
desenvolvimento de pesquisas, por ela patrocinadas, segundo a sua
versdo, com vistas a desenvolver tecnologia que provocaria substancial e
radical modificacdo nas caracteristicas econdmico financeiras do projeto
aprovado pela COFIE.

Destaque-se que, inciusive, na ultima solicitagdo de prorrogacédo de
prazo, faltando apenas 3 meses para a conclusdo prevista da
implantagdo do projeto, a mesma nao menciona a possibilidade de tado
radical transformagio nas suas caracteristicas técnicas, ao contrario,
conforme pode-se depreender da leitura do documento transcrito no item
11 acima, a empresa transmite a informac&o de que o projeto esta em
plena implantagao, ao relacionar as inversdes financeiras efetuadas com
o mesmo, inclusive detalhando os montantes correspondentes ao seu
elemento principal, qual seja a linha do forno rotativo.

13 - em 14/03/91, faltandc pouco mais de nove meses para encerrar o
prazo final e improrrogavel para conclusdo da implantagdo do projeto de
expanséio, cuja implantagao vinha se arrastando por cerca de 10 anos, a
autuada, sob a alegagao de ter encontrado uma “alternativa mais racional
e eficiente de alcancar o projetado aumento da capacidade instalada”
(doc. a fl. 301), apresenta requerimento ao Secretario da Fazenda
Nacional no sentido de que seja aprovada as "modificagdes técnicas e de
investimentos™ (doc. a fl. 334) no projeto de ampliagdo anteriormente
aprovado.

Em relagdo a esta solicitagdo & esclarecedor o teor da Nota SRF/N°
001/93 (doc. as fls. 434 a 439), que trata da situagdo dos projetos das
empresas de cimento do Grupo Jodo Santos. Ac tratar de uma das
empresas deste grupo industrial, a ITABIRA, a citada nota informa;

10 -
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‘A ITABIRA apresentou em 22.03.91, 09 (nove) dias antes do prazo
estabelecido para concluséo do projeto, pedido de alteragdo, o qual,
basicamente, previa a ndo instalagdo dos novos fornos.

Alegou a empresa que as modificagbes tecnolbgicas
implementadas, aliadas as alteragbes ocorridas nas normas técnicas
brasileiras (ABNT), permitiiam atingir a produg¢éo prevista no projeto
original.

Tal pleito ndo foi objeto de consideracdo por esta Secretaria, por
fugir as competéncias estabelecidas no Decreto n® 99.504, de
03.09.90 (referendadas no art. 36 do Decretlo n°® 80, de 05.04.91),
ou seja: ...."

‘Ademais, apesar de o Sr. Ministro da Fazenda ler a faculdade de
acalar pleitos dessa natureza, conforme o paragrafo tnico, art. 5° do
Decrefo-fei n°® 1.346/74, decidiu este Ministério - Cl n°® 1917, de
27.12.89 - que n8o mais seriam examinados pleitos de prorrogacao
do prazo de suspensdo do recolhimento do Imposto de Renda e
alteracdo dos projetos aprovados, inclusive dos pleitos que ja
houvessem sido protocolizados aquela data.”

Adiante, o relatdrio, ao referir-se especificamente a ITAPETINGA, afirma:

‘Esta empresa também encontra-se na mesma sitluagdo que as
anteriormente referidas, estando passivel de ter cancelados o0s
beneficios fiscais concedidos, nos termos do Parecer n°® 004/93, em
anexo.”

O Parecer n° 004/93 (doc. as fls. 440 a 442) faz a seguinte referéncia a
este requerimento apresentado pela autuada visando efetuar alteragbes
no Projeto aprovado pela COFIE:

"Em 14.03.91 foi protocolizado no MEFP novo pleito da interessada,
este dirigido ao Senhor Secretario da Fazenda Nacional, objetivando
que seu projeto fosse alferado, aceitando-se as adequagdes feitas
que permitinam ndo mais implementar a 2a. linha de forno constante
do projeto aprovado.

Este pleitc ndo foi objefo de deliberacdo do Senhor Secretario da
Fazenda Nacional por fugir as competéncias legais referentes a
extinta COFIE e por tratar-se de assunto idéntico aquele de outra
empresa do mesmo grupo controlador - a ITAPESSOCA, cuja
decisdo, ainda em 1989, foi o indeferimento; atualmente esta
empresa € mais a ITABIRA - que mais tarde apresentou-se.
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mesma situagdo - estdo na iminéncia de terem os beneficios fiscais
cancelados devido & ndo implantacdo dos fornos previstos no
projeto aprovado, conforme constatado pela Coordenacdo de
Fiscalizagdo.’

14 - em 22/04/92, é iniciada fiscalizagao relacionada com a suspensio do
Imposto de Renda decorrente do beneficio fiscal previsto no Decreto-lei
n® 1.346/74 e 1.532/77, conforme Termo de Inicio de Fiscalizagéo afl.1;

16 - em 06/07/92 é& dado ciéncia ao contribuinte do Termo de
Encerramento de Agéo Fiscal (as fls. 174 a 182) tendo sido constatado
que:

- os investimentos efetivamente realizados pela empresa ficaram bem
abaixo dos previstos no projeto original de 1981, bem como nas
alteracSes posteriormente aprovadas pelo Ministro da Fazenda;

- 0 principal item do detalhamento das inversdes fisicas ndo foi realizado
pela empresa;

- a produgéo efetiva no periodo 1981 a 1991 atingiu um maximo de 276,1
mil toneladas ano. Importante frisar que o projeto propunha 0 aumento da
capacidade instalada para 580 mil toneladas ano;

- 0 numero de empregos foi reduzido em 15%, baixando de 491, 1982,
para 415 em 1991;

- a empresa nao se desfez dos imdveis indicados na carta-consulta como
improdutivos;

16 - em 17/05/93, o Secretario da Receita Federal baixa o Ato
Declaratério n°® 63/83 (doc. a fl. 183) com vistas a tornar ptblico e oficial
que o contribuinte deixou de cumprir as condigbes resolutérias sob as
quais o beneficio fiscal foi concedido. Cépia da publicagdo deste ato, no
Diario Oficial da unido, foi encaminhada ao contribuinte, através do oficio
n® 779 de 21/05/93 (doc. as fls. 444 a 445),

17 - em 20/08/93, a autuada foi intimada a apresentar livros e
documentos fiscais relacionados com os bens arrolados no projeto de
incentivo fiscal de n® 595 da COFIE. Ressalte-se que a referida intimagao
destacou que a mesma era decorrente “da suspenso do recolhimento do
imposto de renda referente a reavaliagdo desses bens”. (doc. a.fl. 188);
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18 - em 08/11/93 foi lavrado o Auto de Infragcdo as fis. 287 a 2927

Em tempestiva impugnacao, fls. 298/313, aduz a contribuinte, em sintese:

- em 14/03/91 expds a COFIE que estava implementando uma alternativa
mais racional e eficiente de alcangar o projetado aumento da capacidade instalada, sem
a necessidade de implementagdo de uma segunda linha de forno, fls. 333/337,
solicitando a aprovagdo das modificagbes técnicas e consequente redugdoc de
investimento. Este expediente, encaminhado em 14/03/91, nao foi respondido pela
COFIE ou pela Secretaria da Fazenda Nacional do Ministério da Fazenda e
Planejamento;

- no Termo de Encerramento de Fiscalizagao, os Srs. AFTN reconhecem
sua prépria incapacidade para examinar o assunto, por se tratar de questdo técnica
especializada; dai recomendarem uma auditoria técnica, fls. 338/346;

- face as concluses dos Srs. AFTN encaminhou expediente SNE
2385/92, ao Sr. Secretario Nacional da Secretaria da Fazenda Nacional, fls. 347/349,
solicitando que a matéria fosse avaliada por outra area, que dispusesse de condigbes
para constatar os fatos e julgar as razdes de ordem tecnolégica e cientifica apresentadas,
porquanto a propria Receita Federal se considera incompetente para afirmar que a ora
impugnante n&o havia cumprido o que assumira, conforme Nota SFN n° 22, fls. 350/352;

- em consequéncia da NOTA SFN n° 22, o Sr. Secretério Executivo do
Ministério da Economia, Fazenda e Planejamento encaminhou, em 18/09/92,

oficio ay
BNDES, solicitando colaboragio, fls. 353/354; %

MSR 13



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 10469.002452/93-82
Acordao n°, :103-19.077

- conforme expediente protocolado perante a Secretaria da Fazenda
Nacional, em 12.12.91, juntou o Oficio expedido pela SUDENE no qual aquele 6rgdo
reconheceu haver sido ampliado o projeto desta empresa e que a capacidade de
produgcdo anual passara para 580.000 toneladas de cimento portland, ou seja,
exatamente aquela objeto do projeto aprovado pela COFIE, fls. 358/361. Essa é uma
prova irrefutavel;

- a despeito da prova irretorquivel apresentada e no bojo da inseguranga
manifestada pelos funcionarios da Fazenda, eis que o Sr. Secretario da Receita Federal
em exercicio, inopinadamente, baixa o Ato Declaratério n°. 63, fls. 355.

- esta provado que logrou realizar os objetivos do projeto, representados
pela expansdo da capacidade instalada da sua fabrica, com a utilizagdo de inovagdes
tecnolégicas que se tornaram disponiveis para a industria cimenteira a partir de 1986;
portanto, em data posterior & aprova¢do do seu Projeto pelo Ministério da Fazenda,
conforme requerimento ao Ministério da Fazenda, protocolado em 14/03/91, sob o n°.
10168.001652/91-96;

- implantar forno rotativo nunca foi objetivo do Projeto. O objetivo é
econdmico-financeiro. E este foi cumprido. Provou que, face a avangos tecnoldgicos, a
empresa Tcheca Prerov Machinery promoveu beneficiamento na linha de forno existente,
tendo havido, ainda, o aproveitamento de pozolana natural, o que resultou na ampliagéo
da capacidade anual de produgao para 580.000 toneladas de cimento. Este era o objetivo
a atingir e foi atingido, conforme faz prova o laudo da SUDENE anexado;

- a despeito da implantagdo de seu Projeto de expansao, ndo conseguiu
completar seu quadro de pessoal, haja vista a conjuntura econdémica regional. Emb
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fisicamente preparada para atingir seu novo patamar de produgdo, ja atestado pela
SUDENE, nfo conseguiu fazé-lo, por raz8es mercadolégicas. E 6bvio que ndo seria
economicamente justificavel 0 aumento precipitado do seu quadro de pessoal;

- os iméveis da defendente foram tidos e aprovados como operacionais,
face a sua vinculacao ads objetivos previstos para o empreendimento. Dai n&do ter
cabimento a assertiva dos autuantes de que “alguns imébveis, embora relacionados como
operacionais tanto no projeto quanto no laudo de avaliagdo, nZo s&o considerados
operacionais”;

- sob a denominagdo “contabilizagdo indevida de saldo devedor de
correcdo monetaria®, os autuantes exigem diferengas de IRPJ nos exercicios de 1984,
1985, 1986, 1987 e 1988. Em cada exercicio, sob a alegagdo de que haveria diferenga
de imposto a pagar do exercicio anterior, ndo contabilizada, haja vista que com a
autuacdo a provisdo para o Imposto de Renda teria que ser ajustada para maior,
reduzindo, consequentemente, o saldo devedor de corregdo monetaria. Tal autuagdo é
improcedente, conforme decidiu a DRF/Recife ao examinar caso idéntico, cujos
fundamentos transcreve-se as fls. 309/310;

- também, deve-se considerar o disposto no art. 2°, § 1°, do DL
1.346/74, o qual dispbe que transcorridos 60 dias apoés o prazo de conclusdo do projeto,
caso a COFIE nao se tenha pronunciado a respeito da sua implementagdo ou ndo, essa
omiss&o implicard reconhecimento automético do cumprimento dos objetivos propostos
no aludido projeto. Assim, o Ato Declaratédrio n°. 063/93 ndo tem eficdcia. Com efeito, o
referido Ato ndo & afirmativo quanto ac cumprimento ou ndo dos objetivos econdmicos do
projeto. Portanto, somente em 08.11.93, com o Auto de Infracdo, surgiu alguma

manifestagdo do fisco sobre a matéria. | %
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A autcridade monocratica, fls. 450/466, decide por manter integralmente
as exigéncias relativas ao imposto de renda pessoa juridica e PIS/Dedugéo, estando sua
decisido assim ementada:

“IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA E PROGRAMA DE
INTEGRACAO SOCIAL - PIS DEDUCAO DO IRPJ.

INCENTIVO FISCAL DOS DECRETOS-LEIS N°. 1.346/77 E N°. 1.532/77.
O incentivo fiscal previsto peios Decretos-leis n°. 1.346/74 e 1.532/77, 6
concedido sob condigdo suspensiva. O ndo cumprimento dos objetivos
propostos no projeto aprovado, implica na obrigagdo de recolher o
Imposto de Renda suspenso, com juros e corre¢do monetaria.

PROVlSi\O_ PARA O IMPOSTO DE RENDA BENEFICIADO COM A

SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE COM CLAUSULA DE CONDIGAO

SUSPENSAD.

Cabe o provisionamento do Imposto de Renda néo recolhido em fungéo

de beneficio fiscal com clausula de condigdo suspensiva, vez que, trata-

se de incentivo condicionado a ocorréncia de um fato futuro e incerto. A

falta desta provisdo, gera despesa indevida de corregdo monetéaria no

periodo seguinte.”

Irresignada com a decis&o, recorre a contribuinte, mediante a peticdo de
fls. 471/483, aduzindo os argumentos arrolados em sua pe¢a inaugural de defesa e
acrescentando a preliminar de decadéncia, porquanto o direito de Fazenda Publica
constituir o crédito tributario caducou em 31/12/88; ou seja, ao se completar 05 (cinco)
anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado (art. 173, I, do CTN). Ressalta, ainda, que nada suspende ou
interrompe o prazo decadencial, transcrevendo as fls. 475 entendimentos doutrinarios a

fim de corroborar seus argumentos.

A Procuradora da Fazenda Nacional em contra-razes as fls. 488/49
propugna pela manutengao integral da deciséo recorrida.
E o relatério.
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VOTO

Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator

O recurso é tempestivo e apresentadc por parte legitima, deve, pois, ser
conhecido.

A preliminar de decadéncia deve ser de pronto afastada pela simples
leitura do artigo 173 e inciso | do CTN. Segundo as disposigdes ali contidas, o direito da
Fazenda Publica de constituir o crédito tributario extingue-se no prazo de 5 anos,
contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter
sido efetuado.

No caso dos autos, o langamento somente poderia ser efetuado a partir
de 30 dias contados da data em que a recorrente tomou ciéncia do ato atestando o n&o
cumprimento dos objetivos propostos no projeto, conforme previsto no artigo 5° do
Decreto-lei n® 1.346/74.

Neste aspecto, a Procuradoria da Fazenda Nacional, em suas contra-
razdes de fls. 488/491, muito bem se posicionou e, pela clareza de suas argumentagdes,
adoto como razdes de decidir seus fundamentos, adiante transcritos.

*Quanto & preliminar de decadéncia, ndo tem razdo de ser. Preceitua o
artigo 173, inciso | do CTN que o direito da Fazenda Publica constituir o
crédito tributério extingue-se no prazo de cinco anos a contar do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado.

Ocorre que no caso, a recorrente esta sob o beneficio fiscal caractenizado
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como uma isen¢do submetida a uma condicdo resolutdria, qual seja o

cumprimento integral dos objetivos econémico-financeiros do projeto

aprovado, a qual funcionava como impedimento a que o Iangamento
- pudesse ser efetuado. -

Neste sentido & o entendimento exarado no Parecer CST/25101/01230,
de21.09.90, cuja ementa é a seguinte:

‘O incentivo fiscal previsto no DL n° 1.346/74 e 1.532/77 caracteriza
modalidade de exclusdo do crédito tributdrio sob condigdo resolutiva.
Verificado o descumprimento das condigbes previstas na legislagéo
do incentivo ou dos objetivos propostos nos projetos aprovados,
concretizar-se-a o direito da Fazenda constituir o crédito tributario. O
prazo decadencial seré contado a partir da data em que a COFIE
der ciéncia a interessada do ato revogatério do incentivo.”

O raciocinio & simples. Se a recorrente estava sob o beneficio de isengéo
condicionada (condigdo resolutiva, cujo implemento significaria a perda do
incentivo, no caso, o descumprimento do projeto aprovado), a Fazenda
encontrava-se impedida, por um mandamento normativo, de ndo fazer o
fancamento.

Por outras palavras, o langamento a que alude o inciso | do artigo 173 do
CTN, como habil a fixar o termo inicial do prazo decadencial, ndo poderia
ser feito a partir do exercicio seguinfe aquele em que ocorresse o fato
gerador da obrigacdo, mas sim a partir do momento em que,
implementada a condicdo resolutiva, desaparecesse a isengdo, e assim,
ficasse desimpedida a agdo fiscal.

Apesar da imprecisdo terminolégica do Decreto-lei n® 1.346/74, ao referir
que a suspensdo do recolhimento seria convertida em isengdo, dando a
entender que haveria uma condi¢cdo suspensiva a obstar os efeitos da
isengdo, hd que enteder que ocorre exatamente o contrério, ou seja,
desde o momento da aprovagdo do projeto, produziram-se todos o0s
efeifos decorrentes da isengdo, 0s quais seriam excluidos acaso nédo
cumpridos os objetivos-econémicos do projeto.

Se houvesse condigdo suspensiva, ou seja, um evento futuro e incerto
que impediria os efeitos juridicos do negdécio juridico, estaria a recorrente
obrigada a recolher o tributo, desde a aprovagdo do projefo, sé podendo
ter o direito ao ndo recolhimento do imposto apés o cumpnmento

respectivos objetivos. @g y
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Neste sentido, lecicna SOUTQ MAIOR BORGES:

‘A isengdo sob condicdo suspensiva ndo se objetiva antes do
cumprimento da condi¢do e, portanto, existe obrigacdo tributaria até
que se realize a condigdo exigida para 0 gozo da isencdo.
Contrariamente, a isengdo concedida sob condigdo resolutiva existe
até o implemento da condicdo e, pois, inexiste obrigacdo tributana
antes da realizagdo da condigao. (cf. Isencbes Tributérias, 12 ed.,
S80 Paulo: Sugestdes Literarias, 1969, p. 194-195)

A isencdo & conceituada pela doutrina como a dispensa legal do
pagamento do crédito tributdrio, como acentua RUY BARBOSA
NOGUEIRA:

‘Isengdo - é a dispensa do pagamento do tributo devido, feita por
disposicdo expressa de lei e por isso mesmo excepcionada da
tnbutacéo. (cf. Curso de Direifo Tributério, 92 ed. alual. Sdo Paulo:
Saraiva, 1988, p. 171).

No caso presente, ainda que o texto do DL referido faga referéncia a
supenséo do recolhimento e, ao final, a respectiva conversdo em isengdo,
ha que se entender, que na realidade produziram-se os efeitos de uma
verdadeira dispensa legal do pagamento, que perdurou enquanto nédo foi
implementada a condicdo resolutiva, isto é, o descumprimento dos
objetivos econdmico-financeiros do projeto.

Assim, se a recorrente se encontrava sob os auspicios de uma dispensa
legal de pagamento do imposto, hd que se entender que, em consonancia
com a prestagdo consistente na realizagdo dos objetivos econdmico-
financeiros do projeto aprovado, a cargo do contribuinte, a
contraprestacdo do Fisco seria exatamente abster-se de tributa-lo. Por
isso que o prazo decadencial ndo poderia ser contado da forma
preconizada pela recorrente.

Ora, o impendimento para que © Fisco pudesse tributar o contribuinte s6
poderia deixar de existir acaso o contribuinte ndo cumprisse a sua
prestacdo. Ou seja, até entdo, havia uma isengdo condicionada.
Descumpridos ©0s objetivos econbmico-financeiros do  projeto,
implementou-se a condi¢do resolutiva da isengdo, o que foi declarado
pelo Ato Declaratério do Secretédrio da Receita Federal n° 63, de 17.0

(fl. 183). )

19



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIROC CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n® : 10469.002452/93-82
Acordao n°. : 103-19.077

Portanto, o direito de a Fazenda constituir o crédito tributario sé caducaria

no quinto ano contado a partir do exercicio seguinte aquele em que o

contribuinte fosse cientificado da revogacéo da isengdo. Ou seja, no caso

presente, o contribuinte foi cientificado em 21.03.93 (fl. 444), sendo que o

prazo decadencial, em relagdo aos exercicios abrangidos pela isengéo, s6

comegou a correr a partir do primeiro dia do exercicio de 1994.”

A outra preliminar suscitada pelo sujeito passivo, que na realidade é uma
questdo de mérito, refere-se ao reconhecimento automético do cumprimento dos
objetivos propostos no projeto aprovado pelo Ministro da Fazenda, pela falta de
pronunicamento da Secretaria da Fazenda Nacional - 6rgdo que assumiu as
competéncias da extinta COFIE -, no prazo de 60 dias, previsto no § 1° do artigo 2° do

Decreto-lei n° 1.346/74.

Também neste particular ndo assiste razdo a recorrente. Em primeiro
lugar, porquanto o Ato Declatdrio n° 063, de 17/maio/93, que declarou o ndo
cumprimento integral dos objetivos econdmico-financeiros do projeto aprovado pela
extinta COFIE, ndo é susceptivel de discuss&o nos orgéos de julgamento de litigios
fiscais, por ndo se incluirem na competéncia prevista no Decreto n°® 70.235/72, que rege
0 processo de determinagéo e exigéncia dos créditos tributarios da Unido.

E, por discordar deste atc do Secretario da Receita Federal, a ora
recorrente, ao tomar ciéncia do mesmo, requereu, naquela oportunidade, aquele érgéo,
conforme consta as fls. 02 do Anexo |l destes autos, reconsideragdo daquela
manifestacdo sobre o cumprimento de seu projeto.

Este pedido de reconsideracaéo foi examinado pela Receita Federal e ©
pleito da recorrente foi indeferido, como consta as fls. 446/447. Observe-se que no
pedido de reconsideragido a recorrente ndo questiona o reconhecimento automatico do
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cumprimento dos objetivos do projeto.

Desta forma, trilhou a contribuinte o caminho correto para ver
reexaminado o ato emitido pelo Sr. Secretério da Receita Federal, mas teve o seu pleito
indeferido.

Assim, ndo sendo este o foro préprio para discutir a validade do ato
declaratério e sim aquele em que a contribuinte se utilizou na época bportuna, deve O
exame dos autos se restringir ao concluido por aquele ato, ou seja, que os cbjetivos
econdmico-financeiros do projeto aprovado pela COFIE n&o foram cumpridos.

Por outro lado, verifica-se pelas pe¢as processuais, que ndo houve o
reconhecimento téacito do cumprimento dos objetivos do projeto, pelo decurso do prazo de
60 dias sem pronunciamento da Receita Federal. O prazo para implantagdo do projeto e,
consequentemente da suspens&o do recolhimento do imposto, foi prorrogado, atendendo
aos requerimentos da empresa, até 31/12/91, conforme despacho de fls. 272. Também, o
prazo para verificagdo da adequada utilizagdo dos beneficios fiscais concedidos foi
prorrogado até 30/06/92, também como consta das fis. 380/382 e comunicagéo feita &
contribuinte, como se verifica as fls. 383, ambas do Anexo |1.

Neste aspecto, conforme discutido na preliminar de decadéncia, é
improcedente o0 argumento de que o prazo de suspenséo nio possa ultrapassar o prazo
de decadéncia, se contado do fato gerador da obrigagdo tributaria que restou suspensa,
porquanto, como visto, este somente tem iniciada sua contagem a partir do momento em
que o langamento poderia ter sido efetuado e, este somente poderia ter sido formalizado
ap6s o decurso do prazo de 30 dias da ciéncia do ato do Secretario da Receita Federal,

que declarou o descumprimento dos objetivos do projeto. é/
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Também, & improcedente 0 argumento de que, 0 que fora prorrogado era
somente o prazo para implantagcio do projeto, sem que ficasse prorrogado o prazo de
suspenséo do pagamento do imposto. Tal argumento n&o tem Ibgica juridica porquanto,
teria a reparticao fiscal que efetuar um langamento para evitar a decadéncia, ao mesmo
tempo em que concedia um prazo para implantagdo do projeto. Ou seja, prorroga o prazo
para implantagdo e concomitantemente declara que o projeto n&o fora cumprido dentro
do prazo, com a finalidade de efetuar o langamento. |

Assim, a despeito deste nac ser o foro adequado para se discutir o ato do
Secretario da Receita Federal, mas sim o lancamento fiscal decorrente deste ato,
verifica-se que nd&o houve a aprovagdo automatica prevista no § 1° do artigo 2° do
Decreto-lei n® 1.346/74.

E oportuno, também, salientar que conforme relatério de fiscalizagdo de
fls. 303/308 do Anexo |, e demais pegas processuais, 0s objetivos econdmico-financeiros
do projeto, que tinham como meta o acréscimo de méo de obra e implantagdo de um
outro forno ndo foram atingidos. Houve na realidade decréscimo do numero de
funcionarios e néo foi implantado o segundo forno.

Neste aspecto, alega a recorrente que requereu, em 14/03/91,
modificagdes técnicas no projeto, que possibilitariam o aumento da capacidade de
produgdo sem a necessidade de implantagdo de um novo forno. Decorridos 60 dias sem
a manifestagdo do Ministério da Fazenda, sustenta que houve reconhecimento tacito da
modificagdo pleiteada. Este argumento ndo tem fundamento legal, uma vez que o prazo
de 60 dias previsto em lei é para a manifestagdo quanto ao cumprimento ao néo dg

compromissos assumidos pela empresa, apds a implantagéo do projeto. \/y
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Desta forma, conclui-se que o0s objetivos econdmico-financeiros do
projetoc ndo foram atingidos e correta a exigéncia do imposto de renda e do langamento
reflexo de PIS-Deduc&o sobre a parcela reavaliada e que tiveram o imposto suspenso na
época.

Além da tributagdo da reserva de reavaliagdo, o auto de infragéo exige o
imposto correspondente ao excesso de correcdo monetaria devedora, tendo em vista a
nao exclusdo do Patrimdnio Liquido da proviséo para o Imposto de Renda, decorrente do
imposto suspenso pelo beneficio fiscal.

Neste item, entendo assistir razdo a recorrente, devendo ser reformada a
decisdo singular. Na realidade, a contribuinte deveria ter contabilizado a Provis&o para o
Imposto de Renda sobre a parcela de imposto suspenso em fungéo do incentivo fiscal
pleiteado e condicionado ao cumprimento dos objetivos do projeto.

Entretanto, tal provisdo, que deveria ter sido contabilizada no Passivo
Exigivel a Longo Prazo, teria seu valor atualizado monetariamente e, o montante desta
correco tem o tratamento de variagdo monetaria passiva, dedutivel na determina¢éo do
lucro real. Tal entendimento & aceito pela administragdo tributdria e espeihada no
Parecer Normativo CST n° 108/78.

Assim, a despeito do erro contabil, o resultado da contribuinte ndo restou
alterado, uma vez que somente com a ndo implementagdo da condicdo de suspenséo
que ensejaria a isengao do imposto, este se tornou devido e, nesta oportunidade é que
se poderia reduzir efetivamente o Patriménio Liquido.
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Provida esta parcela referente ao Imposto de Renda, como
consequéncia, a exigéncia reflexa de PIS/Dedugdo deve ser devidamente ajustada.

Relativamente aos juros de mora, sendo jurisprudéncia pacificada neste
Conselho que é indevida a cobranga da parcela calculada com base na TRD, no periodo
de fevereiro a julho de 1991, deve a mesma ser ecluda da exigéncia

Pelo exposto, rejeito a preliminar arglida e, no meérito, voto no sentido de
dar provimento parcial ao recurso para excluir da tributag@o os valores correspondentes
a indevida contabilizacado de saldo devedor de corre¢do monetaria, ajustar a exigéncia do
PIS/Deducdo com o decidido para o IRPJ e, excluir a exigéncia relativa aos juros de
mora, calculados com base na TRD, no periodo compreendido entre fevereiro a julho/91.

Sala das Sessbes (DF), em 09 de dezembro de 1997

///é’-‘z/—»ﬂ

ACHADO CALDEIRA
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