MINISTERIO DA EAZENDA
PRIMEIRQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N& 10.4&69-003.7435/90—-18
SESSAD DE 15 DE FEVEREIRO DE 1993 : ACGRDAO N2 103-13.3536

RECURSO 102.036 -

I.R.P.J. — EX: de 1985

RECORRENTE - MELO LTDA. / CERAMICA SANTO CRISTO

RECORRIDA - D.R.F.
D-MISI

em NATAL /RN

IRFJ

OMISSA0 DE RECEITA - SUPRIMENTO DE MNUMERARIO
- 0 suprimento de recursos de caixa efetuado
pelo sdcio, sem comprovacio da origem e da
efetiva entrega do numerdarjioc & empresa
autoriza a presungido de omissio de receita.

OMISSAO DE RECEITA -~ FALTA DE ESCRITURACAD DE
MOVIMENTO BANCARIO - A falta de escrituraglo
de mavimentaco bancaria por empresa
tributada com base no lucro real autoriza a
presuncio de omissio de receita, ainda mais
auando os valores que transitaram pela
referida conta discrepam sobremaneira dos
recursos de caixa escriturados =] a
contribuinte n3o ¢ capaz de justificar-lhes a
origem e destinacdo, havendo © Fisco apos
criteriosa andlise dos fatos registrados nos
extratos bancarios, deduzido do somatdrio dos
depdsitos levantados o total da receita
declarada e o montante da receita omitida,
apurada em outros itens do auto de infragdo.
Recurso n3o provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

e recurso interposto por MELDO LTDA. / CERAMICA SANTO CRISTO.

ACORDAM os Membiros da Terceira CEmara do Frimeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR

provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto gque passam

a integrar o presente julgado.
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MINISTERIO DA FAZENDA
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Sala das Seusbies, em 15 de fevereilro de 159973,

¢§NiE:§ RODRL UL T LIRER ~ PRESIDIINTE

LY HENRASUE BEXCf LS DE ARRUDA - RELATOR
VISTO EM P / DE| QUADROS’ ~ FROCURADOR DA
SESSAO DI 2&“&“1 = o FAZENDA NACIONAL
Farticiparam, ainta, tio  presente Julgamanto, 03 seguintwes

Conselheiros: VICTOR LUIS DE SALLES FRETRE, MNARIA DE FATIWA
FESSON DE MELLDO CARTAXO, SONIA MACINOVIC E JOS5s AFRIGIO RBRIZENRRA
{SUPLENTE CONVOCADD). Nuuente justificadamente, o Conselheiro
PFAULO NAFFONEECA BARRCS FARTA JUNIOR.
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RECURSD NO: 10Z.Q36
ACORDAD NO: 103-13.536
RECORRENTE: MELDO LTDA. / CERAMICA SANTO CRISTO.
RELATAORTIO

MEL.O LTDA. (CERAMICA SANTO CRISTO), pessoa
Juridica com sede na Fazenda Jacobina, Municipio de S¥o Gongalo
dp Amarante - RN, recorre a este Conselho, da decisdio do 5r.
Delegado da Receita Federal =m Natal - RN, que julgou

parcialmente procedente a exigéncia fiscal formalizada no Auto de
Infracqo de fls. 41, relativa &s irregularidades apuradas no
paeriodo hass srcaetrado Bam 1984 - grercicio de i987,
detalhadamente descritas no Terno de Conclusio de Fiscalizac3o de

fle. 35/37, sintetizadas na forma abaiwxo:

1. Falta de reconhecimento da correcgd3o monetdria
incidente sobre o Empréstimg Compulsdrio & Eletrobras, contido
nas contas de energia eletrica, de acordo com informagBes

fornecidas pala Cia, Energética do Rio Grande do Morte, no valor

de Cz% 193.361,37, conforme demonstrado;

<. Omissdo de receita caracterizada poir
suprimentos de numerdrio efetuados pelo sdcio Anténio Ferreira de
Mello Neto & empresa, no valor de Cz$ 40.000,00, sem comprovacio

g2 sua efetividade, nem da origem dos recursos;

Z. Omniss3o de receita caracterizada pela falta de
ccntabilizag&u do movimento bancario mantido no Banco Nacional do
Morte 5/A, ndo justificada a origem dos recursos, & retirado, do
total dos depdsitos, 0 valor da receita declarada = =

empréstimos dos sdcios {(valor tributavel, conforme demonstyadd:

R
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Cz% 1.452.4607,00).

Tempestivamente, apds solicitada e concedida a
prorrogagio do prazo legal para apresentagdo da defesa, a empresa
ingressou com  a impugnaclio de fils. 50/52, instruida com a
documentagio de fls. 33758, onde contesta cada item da autuaco,

com base nas seguintes alegacBes:

I Guanto aos empréatinosg compulsdrios A
Eletrobrds, admite que n3o efetucy corrztamente os cdlculos da
variagdo monetaria do periodo, esclarecendo gue apresentou
daclaragiio pelo lucro presumidc no exercicio de 1984, por ter
ficado desativada no ano de 19843 efetuando o balanco de abesrtura
em 01.01.85, cometeu um eguivoco no gue respeita ao zmpréstimo
compulsdrio, ndo podendo o fato resultar em receita de corregdo
monetaria superior & efetivamente verificada no periodo, como
c&nﬁtou do Auto; p2los  cdlculos demonstrados e documentos
juntados ac processo, verifica-se que o valor correto da correg3o
monetdria no periodo, @ de Czt B4.544,462;

2. Com relagdo aoc suprimento de caixa, alega a
impugnante gus o sdcio  supridor  auferiy  rendinmentos  n3o
tributdveis relativos & atividade rural, no valor de Cz$
144.050,00, conforme declaragdo IRFF/87 entregue & esse orglo

copia 4z fls.28);

Y. A omissl3o de receita baseada nos extratos
wdarios da conta movimentada 3 margem de sua escrituracXo, @
testada pela impugnante com o argumento de gque tanto o Poder

cidrio, através da Bumula n? 182 do extinto Tribunal Federal
mUrens, guanto a jurisprud®ncia administrativa (Achrdin—-
3 208-0Z.387/%90), entendem ilegitimo o impos+-
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arbitrado com base em extratos banc&rios:; o préoprio Executivo,
adotando o mesmo entendimento, expediu o Decreto-lei n2 2.471/88,
que determinou, em seu artigeo 92, VII, o cancelamento de débitos
daquela natureza, com base exclusivamente em valores de extratos

ou de comprovantes de depdsitos bancarios.

Requer a impugnante que seja julgade o Auto de
Infragido parcialmente procedente, ressalvando apenas a parcela da

correcgio monetaria dos emprestimos compulsdrios & Eletrobras.

Ouvide o auvtor do feito, este se posicionou
favoravelmente & manutengdc integral do crédito tributario
langado, conforme informaclio de fls. &0/62, onde contesta a
pretendida +vetificagdo dos calculos da variaglo monetdria dos
emprestimos a Eletrobris; quantoc ao suprimento de caisa, reafirma
que, &0 contrario do previsto neo artigo 181 do RIR/BO, n¥o foi
comprovada pela defesa, a oarigem do recurso, tampouco a sua
efetiva entrega, resgsaltando gue, nas datas dos suprimentos,. os
saldos de ¢aixa seriam cradores, caso nﬁolhouvessem esses sido
registrados: contesta, por fim, a alegacdio da autuada, de qque o
lancgamento referente a receita omitida, por nd3o escrituraco do
movimento bancario, fol baseado apenas e exclusivamente, nos
extratos daguela conta-corrente, para enguadri—-lo nas situacbes
previstas no DL 2.471/88 e na Sdmula 182 do extinto T.F.R; afirma
haver intimado a fiscalizada & comprovar a origem dos valores
depositados, demonstrando serem CRSEE, muito além das
dizsponibilidades contabilizadas por ela no periocdo, sem obter

resposta objetiva, conforme correspondéncia de fls. 26/27.

A decisdo da autoridade Jjulgadora de primeira
instd&ncia, proferida &s fls. &4/73, manteve parcislmente a

exigéncia, tendo acatado. tom base no item B do Farefer
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Normativo CST n@ 33/78, as alegagbes da autuada, quanto ao
primairo item do Auto de Infraclo (corregiio monetdria sobre
empréstimos compulsdrios a Eletrobras) @ determinado a
retificagio do correspondente valor tributavel, para Cz¢
B2.542,61; fundamentou-se a autoridade monocritica, nos seguintes
argumentos, para manter a exigéncia sobre os demais itens da

autuacgio:

1. Mada comprovou a impugnante, guanto & origem e
-afetiva entrega do recurso objeto dos suprimentos de caixa
guestionados fa agio fiscal, condicles cumulativas, gue
cornstituem requisitos para sua aceitaciio pels Fisco, na forma do
artigo 181 do RIR/80; se tentouw faz®-lo quanto & origem - pela
refergncia a declaragido de rendimentos do sdécio, para demonstrar
ARY:] capacidade 2condmica, fato irrelevante, ssgundo A
Jurisprudéncia {Acdrdio ig cc NP 103-5.184/88  ~ amenta
transerita) silenciou quanto ao ingresso do  recurso, N0

apresentando qualguer documento comprobatdriog

2. Improcedem também os argumentos relativos a
conta bancdria n3o escriturada pela empresa, pois, como bem
demonstra o autor do feito, o langamento n3o teve por base
exclusivamente os extratos bancdrios; a partir dessa informaglo,
é gque o auvtuante intimou & empresa a Jjustificar os depdsitos
efetuados, cuja resposta, de que os valores apenas transitaram na
sua conta bancaria, ndo ficou comprovado nes autosy a seguir,
transcreve a decis3o, a ementa do Acérdiio 12 CC n2 103-9.072/8%9,

em gue & analisada situacl3o an&loga & presente.

Cientificada da decis3co retro, em 21.10.91,
conforme Aviso de Recebimento de fle. 73, a empresa interpg

recurso voluntario a este Conselho, em 19.11.91, Jjuntado

ol
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processo as fls. 77/79., onde ratifica as ra:zles jA& apresentadas

na fase impugnatdria, acrescentando, em sintese:

1. No caso dos suprimentos de caixa, o
entendimento da Receita Federal elimina gualquer hipotese de
pagamento efetuado por dinheiro, cuja comprovacgdo se fTaz por
recibo emitido pela pessca a quem fol entregue o numerdrio, o
que n¥o pode encontrar guarida no campo do direito; portanto, se
o recibo faz prova da entrega do dinheiro, resta apenas apurar se
o supridor tinha capacidade financeira para cobrir o suprimento,

e isso o sdcia tinhay

2. Insistindo na tese de gue a omissdo de recelita
relativa & conta bancaria mantida & margem da contabilidade, foi
bresumida, unica e exclusivamente, com base nos depositos e
extratos bancarios, a Recorrente faz notar que o Fisco utilizou
os dois indicios apurados {suprimentos de caixa e conta bancaria
no escrituwrada), para arbitrar valores diferentes; segundo ela,
Sumula 182 do extinto T.F.ti.., levou em conta a fragilidade do
indicio, decorrente da dificuldade de se identificar as causas
dos depodsitos, depois de decorrido certoa tempo, bem como, o fato
de gue em conta bancaria, nem todo depédsito corresponde a uma
receita, podendo ser um simples movimento interbancario, ou
desconto de cheque para cliente, etcy a impossibilidade da
fiscalizada em identificar a origem dos recursos depositados em
syua conta bancdria, efetuados quatro anos antes, no autoriza o

arbitramento do imposto, em montante que nAo guarda

s

correspond&ncia com as dimensdes, quer do patrimsnio uido,

quer das atividades desenvolvidas pela autuada.
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Evocando mais uma vez o Acdrdio ng2 202-03.387/90,
do Segundo Conselho de Contribuintes, requer a Suplicante, a
reforma da decis3o de primeira inst&ncia, quanto aps itens do

futo de Infrac¥o objeto do Recurso.

£ o relatorio.
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Conselheiro LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA ~ Relator

0 recurso é tempestivo, por isso deve ser conhecido.

Conforme relatado, remanesce o litigio sobre dois dos
itens constantes primitivamente do auto de infraciio contestado.

0 primeiro, refere-se a omissfo de recelta
caracterizada por suprimentos de recursos de caixa efetuados pelo
s6cio majoritdario, cuja origem e efetivo ingresso ndo teriam sido
comprovados.

Fundamenta a exigéncia o artigo 181 do RIR/80, gue
possui a seguinte dicgdo:

"Art. 181 - Provada, por indicios na escrituragfo do
contribuinte ou qualquer outro elemento de prova, a
omissdo de receita, a autoridade poderd arbitra-la com
base no valor dos recursos de caixa fornecidos i empresa
por administradores, sdécios da sociedade ndo andnima,
titular da empresa individual, ou pelo acionista
controlador da companhia, se a efetividade da entrega e
a origem dos recursos n&o forem comprovadamente
demonstradas."” :

Trata-se, como & cedigo, de uma das poucas hipdteses
de presungdo legal que se instaura em favor do Fisco, invertendo o
onus da prova, uma vez materializadas as circunsti3ncias previstas
naquele dispositivo.

No caso presente, intimada a comprovar os aspectos
mencionados (fls. 24), a Recorrente limitou-se a informar que tais
suprimentos tiveram origem na atividade agricola desenvolvida pelo
sécio, que lhe teria proporcicnado rendimento suficiente, conforme
declara¢io de rendimentos juntada.

Quis fazer crer, assim, que a capacidade financeira
do supridor, em valores compativeis com as quantias entregues, no
final do ano~base, seriam capazes de elidir os efeltos da presuncdo
contra si instaurada.

Néo demonstrou, portanto, a origem daquelas quantias,
pela disponibilidade do sécio nas datas em que ocorreram og eventos,
ou préximo a elas, neinr a entrega, o que revela o acerto do
tratamento dispensado 4 matéria pela autoridade monocratica, ainda
mais em face do ilicito apurado no item subseqlente e dos indicios
revelados pela escrituracio, como acertadamente destacou o Autuante,

no Termo de Conclusdo de fls. 36Y, do qual transcrevo g r-seguinte
excerto: @ @',
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e

"~As notas fiscais de vendas de tijolos foram emitidas com
pre¢o igual ao "VALOR DA PAUTA FISCAL”, estabelecida pela
Secretaria da Fazenda Estadual ..., apesar de ser pliblico
e notdério que o prego de venda de produtos cerd@micos é

feito por prego superior.”

0 segundo tépico sobre o qual versa o litigio
consiste, igualmente, de imputacio de omisslo de receita, desta
vez caracterizada pela faltas de contabilizag¢io de movimento
bancéario.

No transcorrer da auditoria, foi expedida a
intimagdo de fls. 24, para que a Fiscalizada justificasse a
origem dos recursos referentes a cada depdsito efetuado na conta
identificada, cujos extratos lhe foram entregues, assim como
indicasse os beneficidrios de cada cheque emitido, exibindo os
documentos comprobatdrios correspondentes.

Requereu mais a Fiscalizag¢do, fosse apresentada
Justificativa e comprovagdo para as discrepincias detectadas
entre o movimento bancdrio ndo escrituradeo & o movimento de
caixa, conforme demonstrativo de fls. 24.

A resposta, de fls. 26/27, restringiu-se em
declarar que tais quantias tém origem na prestagfo, aos
fregueses, do servigo gratuito de intermedia¢io no transporte dos
bens alienados, compreendendo o pagamento do frete em nome do
adguirente, nfo sendo, porém, capaz de identificar osg
beneficidrios dos cheques ou de demonstrar a origem dos
depdsitos.

Mas duas oportunidades de defesa dque lhe foram
concedidas, ingistiu em invocar & seu favor a sdmula TFR 182, o
PDecreto~lei n 2471/88 e acHrdio do Segundo Conselho de
Contribuintes.

Nenhum desses argumentos, penso eu, 8i @ aplicdvel’
& espécie e, por conseguinte, suficiente. para elidir o feito.

Isgso porque trata-se de pesscoa juridica tributada
com base no lucro real, obrigada a manter escrituracdo com
observincia da legislag3o comercial e fiscal, na qual deve
registrar todas as operagdes de que participe.

A falta de registro contdbil de movimentacdo ou
saldo de conta bancdria configura ilicito por demais grave e
revela o intuito de ocultar do conhecimento do Fisco os recursos
que por ela transitam, autorizande presumir tratarem-se de
receitas omitidas.

No caso vertente, a Fiscalizacdo teve a prudéncia,
diante da possibilidade de aqgquela conta abranger valores
contabilizados na conta Caixa, de buscar informag¢des da prépria
tuditada, no sentido de estabelecer~-lhes correlacio, a fim de
evitar incidéncia dupla do imposto sobre a mesma renda, mas

W~
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nenhuma demonstragdo Toi a empresa capaz de realizar que
autorizasse vincular tais assentamentos.

Apesar disso, a auditoria subtraiu, do somatdrio
dos depésitos apurados naquela conta, a quantia de omissido de
receita tributada no item precedente e a integridade das receitas
contabilizadas pela empresa, considerando como valor tributdvel
somante a diferenga apurada.

N3o se trata, pois, de mero arbitramento da renda
com base exclusiva nos depdsitos bancdrios, mas sim da realizaclo
da levantamentoe criterioso, concedendo & Defendente todas as
osportunidades de estabelecer contraditérioc sobre cada wvalor

-

indicado, irrepardvel, portanto, & lux do direito aplicédvel.

A vista do exposto e do mais que dos autos consta,
meu voto é no sentido de negar provimento ao recurso.

Brasilia (DOF), 15 de fevereiro de 1993.

- Relator.
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