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IRPJ - DESPESAS PARTICULARES DE SOCIOS - INDEDUTIBILIDADE:
Néo s&@o operacionais 0os gastos com aluguel, agua, luz, telefone, colégio de
filhos, cartdo de crédito e outros dispéndios particulares dos sécios,
suportados por liberalidade pela pessoa juridica e, por conseqiéncia,
devem ser adicionados na apuragio do lucro real, por serem indedutiveis.

IRPJ - CUSTOS E DESPESAS SUSTENTADOS EW DOCUMENTOS
INIDONEOS - MULTA AGRAVADA: A utilizagdo de documentos iniddneos,
para registro de custos de servigos comprovadamente no prestados pelos
emitentes, nem pertinentes a atividade da empresa, acarreta a
indedutibilidade dos valores indevidamente langados, cujo tributo sera
exigido com a imposi¢ao de penalidade majorada.

IR FONTE - DECORRENCIA: Os valores glosados pelo Fisco, que
propiciaram a redugdo indevida do resultado dos periodos-base de 1.987 e
1.988, sdo considerados automaticamente distribuidos aos so6cios e
tributados exclusivamente na fonte, pela aliquota de 25%, na forma do art.
8° do Decreto-lei 2.065/83.

PIS DEDUGAO DO IR - DECORRENCIA : Confirmada a exigéncia principal
do Imposto de Renda Pessoa Juridica, € devida a contribuigdo ao Programa
de integragdo Social, calculada na modalidade de dedugido daquele
imposto.

TRD - INCIDENCIA COMO JUROS DE MORA:

Face ao principio da irretroatividade das normas, admitida a aplicacdo da
TRD como juros de mora, somente a partir do més de agosto/91, quando da
vigéncia da lei 8.218/91. Subtragdo dos encargos da TRD determinada pela
IN-SRF n® 32, publicada no D.O.U. de 10.04.97, curvando-se a este
entendimento.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

ENGEQUIP - ENGENHARIA DE EQUIPAMENTOS LTDA,
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ACORDAM os Membros da Qitava Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso, para excluir a
incidéncia da TRD excedente a 1% (um por cento) ao més, no periodo de fevereiro a julho
de 1991, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

e/

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: ' JAN 459

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO JUNQUEIRA
FRANCO JUNIOR, NELSON LOSSO FILHO, ANA LUCILA RIBEIRO DE PAIVA, JORGE
EDUARDQ GOUVEA VIEIRA, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ ALBERTO CAVA
MACEIRA.
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Acérdao n°. : 108-04.780
Recurso n®. : 114.590
Recorrente : ENGEQUIP ENGENHARIA DE EQUIPAMENTOS LTDA

RELATORIO

Contra a Recorrente foram lavrados autos de infragdo, dos quais
remanescem os langcamentos de exigéncia do Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ - fls.
388/390), da contribuigdo ao Programa de Integracdo Social (PIS-DEDUGCAO DO IR - fls.
916/918), e do Imposto de Renda incidente na Fonte, na forma do art. 8° do Decreto-lei
2.065/83 (IR-FONTE - fis. 951/953), em funcdo das seguintes irregularidades, extraidas em
breve resumo do Termo de Encerramento de Fiscalizagao de fls. 388/390:

1 - DESPESAS INDEDUTIVEIS - GASTOS PARTICULARES DOS SOCIOS:
Faita de adigdo ao lucro real, dos gastos particulares dos socios com

aluguel, agua, iuz, telefone, escolas e outros dispéndios, pagos através de cheques
emitidos pela pessoa juridica e contabilizados como despesas operacionais.

Valor Tributavel:
Exerc. 1.988 - periodo-base de 1.987 Cz$ 185.123,62
Exerc. 1.989 - periodo-base de 1.988 Cz$ 482.671,93

2 - CUSTOS/DESPESAS INDEDUTIVEIS - NOTAS FISCAIS INIDONEAS:

Valores contabilizados pela autuada com base em documentos inidéneos,
relativos a servicos que ndo foram prestados, cujos pagamentos foram todos contabilizados
a crédito da conta "Caixa”, quando a empresa adotava procedimento rotineiro de pagar seus
fornecedores através de cheque nominativo, mesmo os gastos de pequeno valor. Foram
glosados 0s documentos dos emitentes: Q&(
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CONSTRUTORA J. SANTOS LTDA, acostados as fls. 86/102, todos
emitidos no ano de 1.987, indicando servigos prestados junto a Petrobras que, em resposta
a intimagéo, declarou que 0s servigos contratados com a ENGEQUIP (autuada) foram por
ela mesmo prestados, nao sendo transferidos a terceiros. Consta que os sécios da emitente
s&0 pessoas simples, sem recursos, semi-ana}fabetaé, que firmaram declaragéo juntada a fi.
134 informando que a empresa foi constituida unicamente para prestar servicos para a
Embratel, estando desativada desde que rescindiu aquele contrato, ndo tendo prestado
qualquer servico 8 ENGEQUIP, nem dela recebido qualquer pagamento em cheque ou
moeda corrente.

JBM PRESTAGAO DE SERVICOS LTDA ,.emitente das notas fiscais de fls.

178/182, todas do ano de 1.988, constando a descrigdo genérica de “comissdes referente a

servi¢os prestados”, enquanto que 0 seu objeto social € a “presfagdo de servigos técnicos

industriais” ( fl. 184). Além de ndo estarem indicadas as operagfes que deram origem as

comissdes, as receitas da autuada provinham quase que integralmente de contratos com a

- Petrobras e CBTU (Cia Brasileira de Trens Urbanos), contratos angariados através de
processo de licitagdo, onde ndo ¢ pertinente a intermediacgio.

MANOEL TOME DE SOUZA, firma individual, emitente das Notas Fiscais
n°s 020 e 021 de 29/12/88 (fl. 189), também relativas a “comissdo de vendas de servigos
feitos 4 CBTU - Cia Brasileira de Trens Urbanos”.

LUIZ GONZAGA DE GOES , firma individual, emitente das notas fiscais de
fls. 144/148, todas em 1.988, com mengdo de servigos de ‘Drenagem”, “Desmatamento” e
“Terraplanagem”, ndo incluidos nos contratos firmados pela autuada com a Petrobras. Além
do mais, em depoimento prestado a fiscalizag@o, declarou o titular da citada firma individuai
que ndo conhece a ENGEQUIP, “ndo tendo prestado qualquer servico para ela ... pois
Jjamais fui dono ou tive qualquer empresa de prestacdo de servigos” (fl. 150), ndo sendo sua
a assinatura aposta no recibo de fl. 149.
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L & C PROMOTORA DE VENDAS LTDA, emitente das Notas Fiscais de fis.
156/158, todas em 1.988, também com descrigdo genérica de “comissées sobre servigos
executados” sem comprovacdo das operagdes pertinentes, além da declaragido expressa
do seu socio no sentido de que “essa empresa jamais chegou a operar, ndo tendo qualquer
movimento durante todo esse periodo ... Declaro também que jamais prestei qualquer
servico a empresa ENGEQUIP - Engenharia de Equipamentos Ltda ... ou a qualquer outra
empresa ..."” (fl. 169).

Vafor Tributéavel:
Exercicio de 1.988 - periodo-base de 1.987 Cz$ 13.631.051,00
Exercicio de 1.989 - periodo-base de 1.988 Cz$ 93.481.524,15

O langamento foi impugnado pela petig&o de fls. 406/418, onde alegou a
autuada, em breve sintese:

a) que as anotagbes nas copias de cheques serviam para alocagdo dos
custos na area de atuago de cada socio ou diretor, € mesmo que se tratem de gastos
particulares de socios, a dedugéo ndo pode ser integralmente invalidada, devendo respeitar
o limite das retiradas previsto no art. 236 do RIR/80;

b) que n8o é procedente a acusacdo de notas fiscais iniddneas, pois
aqueles emitentes querem praticar a sonegacéo, eximindo-se da responsabilidade tributaria
das operagdes por eles praticadas;

¢) que ndo ha norma que proiba o pagamento em dinheiro, ou que exija o
pagamento sé em cheque, sendo que nas operagdes listadas pela fiscalizagao, efetuocu-se o
pagamento em dinheiro a pedido das préprias prestadoras de servigos, evidenciando que ja
tinham como objetivo burlar o Fisco;
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d) que ndo vé dbice para que se pague comissdo mesmo em operagdes
contratadas através de licitagéo, pois ndo se trata de transferéncia de responsabilidade ou
subempreitada;

e) que a fiscalizagdo pautou seu trabalho unicamente em presuncgdo, o que
sO & admissivel quando a lei expressamente a preveja,

f) que a penalidade agravada depende da intengdo do agente na pratica do
ilicito tributario, ndo podendo prosperar por ndo estar comprovada nos autos;

g) por ultimo, pleiteou a realizagdo de pericia técnica para verificar a
possibilidade de a autuada ter prestado os servigos constantes das notas fiscais glosadas,
em fung&o de seus equipamentos existentes a época.

Informagéo fiscal as fis. 904/909, apos realizagdo de novas diligéncias,
concluindo pela manutencéo integral do credito tributario langado.

Sobreveio a decisdo de primeiro grau, acostada as fls. 1.017/1.038, pela
qual a autoridade julgadora manteve parcialmente a tributagdo, determinando a excluséo da
incidéncia do IR-Fonte sobre as parcelas glosadas a titulo de “Gastos Particulares de
Sécios”, assim como o cancelamento da Contribui¢do Social Sobre o Lucro, relativa ao
exercicio de 1.989, periodo-base de 1.988. Confirmou a ndo aplicacdo da multa majorada
sobre as incidéncias reflexas, determinando a redug¢éo da multa agravada no langamento do
PIS-Dedugdo. No tocante as duas matérias que sustentam a tributagdo, a deciséo esta
assim ementada:

“DESPESAS PARTICULARES DE DIRIGENTES - NAO
DEDUTIBILIDADE '

E inadmissivel considerar-se como despesa operacional para fins de
apuragdo do IRPJ, gastos particulares dos dirigentes da pessoa
juridica, quando ficou devidamente comprovado nos autos que fais
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gastos ndo guardam qualquer relagdo com a afividade da empresa,
nem com a manutengdo da respectiva fonte produtora.

“NOTAS FISCAIS INIDONEAS - CUSTOS INDEVIDOS

Demonstrado, por vanios meios de prova, que a contribuinte fiscalizada
utifizou, largamente, notas fiscais atribuidas a empresas prestadoras
de servigos, cuja existéncia ndo logrou comprovar, bem como a
efetividade do pagamento dos servicos e sua execugdo, procede a
tributagédo dos valores a elas correspondentes, como custos indevidos,
bem como a multa agravada de 150% (cento e_cinquenta por cento),
em vigor na data da autuagdo, por caracterizado o evidente intuito de
fraude.”

Cientificada da deciséo em 10.07.96 (AR de fl. 1044), interpds recurso
voluntario que foi protocolizado em 09.08.96, em cujo arrazoado de fl. 1.046/1.053, além de
reiterar expressamente 0s termos da sua impugnacio, aditcu novas contrariedades aos
valores langados, alegando: '

a) que os gastos particulares dos sécios, talvez mal contabilizados,
constituem-se em remunerac¢ao indireta e, por isso, dedutiveis para fins de apuragiéo do

lucro real;

b) que a Construtora J. Santos Ltda, ao contrario do que alega o Fisco,
existe e esta cadastrada na Prefeitura Municipal de Natal;

c) que o Fisco “... esta querendo receber por duas vezes a mesma exacgéo,
sobre 0 mesmo fato gerador” (fl. 1.050), uma vez que lavrou auto de infragéc arbitrando o
_lucro da firma individual MANOEL TOME DE SOUZA, sendo um dos fundamentos o fato de
ter encontrado nota calcada, sendo o valor da via do taldao infinitamente inferior ao da
primeira via encontrado e glosado na autuada; ‘9}
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d) citou jurisprudéncia para refor¢ar a sua tese de que ndo participou da
infracdo mencionada na acusagado, alegando que ‘o ificito ndo foi praticado pela autuada e
sim pela emitente”, pelo que descabe a muita de 150%;

e) contestou a inclusdao da TRD, como fator de indexa¢do no calculo do
crédito tributario langado;

f) em arremate, aduziu que a aliquota de 25% do IR-Fonte, prevista no art.

&

8° do Decreto-lei 2.065/83, sé pode ser aplicada “.. sobre a metade daquilo que for
considerado omissdo de receita (60% da omissdo), € ndo sobre a totalidade do omisso”,
citando julgado do Tribunal Regional Federal da 5a. Regido, cuja ementa transcreveu a fl.

1.052;
g) invocou o inciso IX, do art. 7° da Lei 8.906/94 (Estatuto da OAB), para
requerer que fosse ordenada “.. a intimagdo pessoal do contnbuinte para que possa fazer

sua sustentacdo oral, através de advogado legalmente constitufdo” (fl. 1.053).

Contra-razdes ofertadas pela Procuradoria da Fazenda Nacional em Natal
(RN), objetando contra o pleito da TRD e, invocando tratar-se de recurso meramente

protelatério, pleiteou a mantenga da decisdo de primeiro grau, pelos seus préprios
fundamentos.
E o Relatério.

o
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VOTO
Conselheiro JOSE ANTONIO MINATEL - relator:

Recurso tempestivo e dotado dos pressupostos de admissibilidade, pelo que
dele tomo conhecimento.

A pericia requerida e rechagada em primeira instédncia deve ser mesmo
indéferida, por n&o revelar qualquer utilidade para o livre convencimento do julgador, além
da impropriedade de estar voltada para atestar situago insita aos préprios registros da
Recorrente, de facil demonstra¢do nestes autos, se efetivamente pertinentes.

Passo ao exame de mérito, abordando as matérias que sustentam a
tributacio.

1 - GASTOS PARTICULARES DOS SOCIOS - INDEDUTIBILIDADE

A fiscalizagcdo deparou-se com grande quantidade de cdpias de cheques,
que foram juntadas as fls. 18/84, que indicam pagamentos de gastos particulares dos
socios, que vao desde contas de agua, luz, telefone, aluguel, IPTU, cartdo de crédito, até
despesas com colegio dos filhos, que foram todos contabilizados como despesas
operacionais e, por consequiéncia, deduzidos da base de calculo do imposto de renda.

A evidéncia, sdo despesas estranhas a atividade da pessoa juridica, € ndo
necessarias 4 manutengao da fonte produtora, cuja dedutibitidade encontra 6bice no art.
191 do RIR/80, por estarem ausentes os requisitos da usualidade, normalidade e

necessidade.
F 9 G
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O argumento de revestirem a condigdo de retiradas indiretas ndo pode
prosperar, posto que esses valores, alem de n&o terem sido adicionados nas remuneragdes
individuais para fins de incidéncia dos encargos legais (IR, INSS), foram assumidos pela
propria pessoa juridica por mera liberalidade, inexistindo qualquer documento que atribua a
Recorrente a assungdo do oénus desses encargos, como efetiva contraprestacdo da
atividade de seus dirigentes.

Assim, é de ser mantida a glosa dos valores langados neste item, ante a
comprovada natureza dos gastos particulares, estranhos a atividade da empresa.

DESPESAS/CUSTOS INDEDUTIVEIS - DOCUMENTOS INIDONEOS

Conforme descrito no relatdrio, pesa contra a Recorrente a acusacgéo de ter-
se utilizado de documentos inidoneos, que nao correspondem as operagdes neles descritas,
que foram contabilizados como custo ou despesa, implicando redugio indevida do resultado
do seu periodo-base, 0 que propiciou a retirada de recursos financeiros da pessoa juridica.

Extrai-se dos autos, trabalho detalhado da fiscalizagdo que permitiu tipificar
a situagdo de cada um daqueles émitentes, resultante das pesquisas e diligéncias
realizadas, dos depoimentos colhidos e das investigacfes acerca da auséncia de
efetividade das supostas operagoes.

E de ser registrado que todos os elementos trazidos aos autos militam
contra a Recorrente, posto que, em nenhum momento logrou colocar em duvida a acusagio
contida no trabalho fiscal. Pelo contrario, permanecem incolumes todas as provas coletadas
peio Fisco, sejam atraves de documentos (contratos e esclarecimentos da Petrobras), sejam
através de informagdes e depoimentos prestados por terceiros, inclusive pelos emitentes
das questionadas notas fiscais de servigos.

Caberia a autuada contraditar esse conjunto probatério, comegando por
demonstrar que os supostos servigos foram efetivamente prestados. Neste ponto, é de ser

F ‘° P
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reconhecida a dificuldade de se comprovar a intermediagdo - que justificaria as comissdes -
em operagbes sO contratadas através de processo licitatorio. As declaragdes prestadas
pela Petrobras e as copias dos contratos firmados com a autuada, também esvaziaram a
possibilidade de se comprovar a prestagdo de servigos de “drenagem’, “desmatamento” e
“terraplanagem”, posto que negados pela propria tomadora de tais servigos.

Essas evidéncias explicam porque a Recorrente ndo logrou comprovar,
também, o efetivo pagamento dos supostos servigos, visto que, como bem registrou a
fiscalizagdo, todos esses pagamentos foram contabilizados a crédito da conta “Caixa”,
quando a empresa adotava procedimento rotineiro de efetuar o pagamento de todas as
suas obrigagdes através de cheques, mesmo as de pequeno valor. Isso esta comprovado
na glosa analisada no item anterior, onde ficou evidenciade que as contas de agua, luz,
telefone e escola, de interesse dos sécios, eram todas pagas através de cheques. Por que
s0 essas notas de servigos, de expressiva monta, seriam pagas em dinheiro?

A indagacéo é respondida levianamente pela Recorrente, ao afirmar que era
exigéncia desses prestadores de servigos de que os pagamentos fossem efetuados em
dinheiro, 0 que demonstraria a inten¢cdo premeditada (deles) de burlarem o Fisco. Nada
mais irresponsavel | Ha recibos com flagrante falsidade de assinaturas (fis. 128,129 e 149).
O emitente MANOEL TOME DE SOUZA, a quem se atribuiu a titularidade de firma
individual, era pessoa interna dos quadros da prépria empresa, conforme atestam os
reembolsos de gastos de viagens de fls. 624/625. A sua nota fiscal de servigos de fl. 188,
ainda assim calgada, foi preenchida pela mesma pessoa que emitia as notas fiscais da
ENGEQUIP, o que fica evidente do confronto da sua caligrafia com as langadas nas notas
fiscais da empresa de fls. 626/628.

O conjunto probatério se fecha com as declaragdes firmadas pelos supostos

emitentes, que séo categédricos em afirmar que ndo prestaram servigos a Recorrente,
tampouco receberam qualquer remuneracdo em dinheiro, ou através de cheque.

11
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Assim, diante desse quadro, sao irrelevantes aé alegagbes da Recorrente
que pretende comprovar, através de contrato de constituigdo e cadastro municipal, que a
Construtora J. Santos efetivamente existiu de direito, postc que o questionamento acerca da
sua existéncia legal assume stafus puramente marginal, na avaiiagao dos fatos em litigio.

Também irrelevante para o deslinde da controvérsia que a firma individual
do Sr. MANOEL TOME DE SOUZA tenha sido autuada pela Receita Federal, com o
arbitramentb de seus resultados, uma vez que esse procedimento, longe de configurar a
alegada duplicidade de tributagdo, nao é suficiente para legitimar a dedutibilidade de gasto
sustentado, unicamente, em nota fiscal daquele emitente, cujos servigos ali descritos,
comprovadamente, nac foram prestados.

N&o pode prosperar a alegacao de que o procedimento fiscal esta calcado
em presunc¢io nio catalogada pela lei tributaria, uma vez que ja demonstrado o desacerto e
desespero dessa afirmag¢do. Ademais, ainda que assim nao fosse, a utilizagdo das
presungdes néo deveria causar espanto a Recorrente, visto que estdo elas legitimadas
como meio de prova, consoante dispde expressamente o art. 136 do Cédigo Civil:

“Art. 136 - Os afos juridicos, a que se ndo impde forma especial,
poderdo provar-se mediante:

I - Confissédo.

iI- Atos processados em juizo.

Ill - Documentos publicos ou particulares.

IV - Testemunhas.

V - Presuncgdao.

VI - Exames e vistorias.

Vit - Arbitramento” (grifei)

De outro lado, tipificada a redug@o da base tributavel mediante a utilizagdo
de documentos iniddneos, que nao correspondem aos servigos tomados pela autuada, é

: G
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pertinente a imposi¢cdo da multa agravada de 150%, prevista no art. 728, lll, do RIR/80,
vigente a época dos fatos.

TRD COMO JUROS DE MORA

A controvérsia ja esta pacificada neste colegiado, posto que ja foi objeto de
exame pela colenda Camara Superior de Recursos Fiscais que, no julgamento do Recurso
RD/ n° 101- 0.981, em sesséo de 17 de outubro de 1994, por unanimidade de votos, selou
administrativamente a controvérsia relativa 2 questionada aplicagéo da TRD, pelo Acérdao
n® CSFR/01-1.773, assim ementado:

“VIGENCIA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JURQOS DE MORA - Por forga do disposto no artigo
101 do CTN e no paragrafo 4° do artigo 1° da Lei de Introducgéo
ao Codigo Civil Brasileiro, a Taxa Referencial Diaria - TRD s6
poderia ser cobrada, como juros de mora, a partir do més de
agosto de 1991, quando entrou em vigor a Lei n® 8.218. Recurso
Provido.”

A aplicagdo uniforme desse entendimento, nos julgados deste Colegiado
Administrative, motivou a Secretaria da Receita Federal a baixar a Instru¢do Normativa de
n°® 32, publicada no D.O.U. de 10.04.97, pela qual a prépria administragéo tributaria tomou a
iniciativa de “deferminar seja subtraida, no periodo compreendido entre 4 de fevereiro a 29
de jutho de 1991, a aplicacdo do disposto no art. 30 da Lei n® 8.218, de 29 de agosto de
1991, resultante da conversdo da Medida Provis6ria n°® 298, de 29 de julho de 1991”
consoante disposi¢ao literal contida no seu artigo primeiro aqui transcrito.

Curvando-se a administragdo tributaria ao pronunciamento da mais alta
Corte deste Tribunal Administrativo, no intuito de assegurar uniformidade de tratamento na
cobranga de todos os créditos tributarios ainda pendentes, inclusive parcelados, perde
relevancia o exame da matéria submetida a julgamento, deixando de existir controvérsia

w ¥
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sobre a inquestionavel exclusdo da TRD no periodo de fevereiro a julho do ano de 1.991, no
que exceder ao percentual dos juros legais de 1% (um por cento).

LANGAMENTOS REFLEXOS:
PIS-DEDUGAO DO IR

Tratando-se de exigéncia sustentada na mesma matéria fatica, ja analisada
no tocante & incidéncia principal do imposto de renda, impfe-se a sua manutengéo, pela
estreita relacao de causa e efeito.

Embora tenha entendimento divergente quanto a n&o aplicagdo de
penalidade agravada nos procedimentos reflexos, vejo que a redugdo da multa de oficio ja
foi processada em primeira instancia, em carater definitivo, decisio que nao mais comporta
revisdo neste Colegiado, nesta particularidade.

IMPOSTO DE RENDA - FONTE

Confirmada a reducéo indevida dos resultados dos periodos-base de 1.987
e 1.988, tem aplicagio o disposto no art. 8°, do Decreto-lei 2.065/83, qde considera esses
valores automaticamente distribuidos aos sécios e tributados exclusivamente na fonte,
mediante a aplicagéo da aliquota de 25%.

E despropositada a pretensdo da Recorrente para que a aliquota incida
sobre a metade {50%) daqueles valores, posto que a base de caiculo dessa tributagdo esta
expressamente referida na norma citada, como sendo o valor integral da omissdo de
receita, ou da reducdo indevida do resultado. Embora a Recorrente n&o tenha indicado o
dispositivo legal que daria sustento & sua pretensio, parece-me que estaria laborando em
equivoco, inspirada em norma prevista no § 6° do art. 8° do Decreto-lei 1.648/78, matriz
legal do art. 400, § 6° do RIR/80 que, no entanto, trata de critério vinculado a sistematica
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de tributagdo do Lucro Arbitrado, nas hipdteses de omissao de receitas, situagdo que néo
se coaduna com os fatos sob julgamento. '

De todo o exposto, voto no sentido DAR PROVIMENTO PARCIAL ao
recurso, para excluir do calculo do crédito tributario a incidéncia da TRD excedente de 1%
(um por cento), no periodo de fevereiro a julho de 1.991.

Sala das Sessdes - DF, em 09 de dezembro de 1997
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