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ATACADO DOS PRESENTES LTDA
4* TURMA DRJ FORTALEZA (CE)

ASSUNTO: CONTRIBUIGCAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQuIipo - CSLL
Periodo de apuragdo: 01/01/2001 a 31/12/2001
CSLL. DIFERENCAS APURADAS.

A falta ou insuficiéncia de recolhimento da CSLL, nio confessada, constitui
infragdo que autoriza a lavratura do competente auto de infragdo, para a
constituigdo do crédito tributario, nio se confundindo com exigéncia de
estimativas ndo recolhidas apos o encerramento do periodo.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario; 2001
CERCEAMENTOQ DE DEFESA.

Inexiste o alegado cerceamento de defesa, se o enquadramento legal e a
acusacio fiscal, traduzem corretamente a subsungdo do fato concreto a norma
hipotética, tendo o recorrente plena compreensdo dos fatos narrados no
processo.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos
Tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sio devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais (Sumula 1° CC n® 4).

MULTA DE OFIiCIO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.

A alegagic de ofensa a principios constitucionais diz respeito a
inconstitucionalidade da lei, matéra cuja apreciagio nio € de competéncia da
autoridade administrativa, sendo exclusiva do Poder Judiciario.

ADESAOQ AQ PAES.
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A adesiio ao PAES sem o cumprimento dos requisitos constantes da Lei n°
10.684/2003, ndo tem o condio de elidir o langamento regularmente
efetuado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* turma especial da primeira SECAO DE
JULGAMENTO, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatdrio e voto que passarp a intggrar o presente julgado.

Presidente

L,I/p,ji, 75 ) Gt 9'/{7
WALTER ADOLFO MARESCH
Relator

Formalizadoem ) & QUT 2009

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Walter Adolfo
Maresch, Benedicto Celso Benicio Jinior, Luciano Inocéncio dos Santos e José Clovis Alves.
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Relatoério

ATACADO DOS PRESENTES LTDA, pessoa juridica ja qualificada nestes
autos, inconformada com a decisdo proferida pela 4* Turma da DRJ FORTALEZA (CE),

interpde recurso voluntario a este Consclho Administrativo de Recursos Fiscais, objetivando a
reforma da decisdo.

Adoto o relatorio da DRJ.

Atacado dos Presentes Ltda., inscrito no CNPJ sob o n® 09.515.628/0001-02,
teve contra si lavrado auto de infragio da Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido — CSLL,
fls. 04/07, ano-calendario de 2001, com crédito tributario total no valor de R$ 153.203,46.

Conforme Descri¢do dos Fatos as fls. 05 foi apurada diferenca entre o valor
escriturado e o declarado/pago. O contribuinte ndo declarou o valor da CSLL apurado na

DIPJ/2002 em DCTF, ano-calendario 2001, como também ndo foi recolhido o valor na sua
totalidade.

Cientificado do auto de infragdo aos 21/02/2003, e nfio se conformado com a
autuagdo, apresentou o contribuinte, aos 24/03/2003, a pega de defesa de fls. 140/146,
propugnando pela nulidade do procedimento fiscal haja vista o cerceamento ao seu amplo
direito de defesa. Afirma o impugnante que o auto de infragdo contém um amontoado de
dispositivos legais, dentre os quais o defendente nio sabe de qual se defender e nem aquele que
diz respeito a materia tributada.

Esclarece, que, apura a CSLL com base no lucro real, e, dentro dos limites da
sua capacidade contributiva, recolheu, mensalmente, a contribuigdo estimada dos meses de
agosto, outubro, novembro, dezembro de 2001 e janeiro de 2002,

No ano-calendario de 2001 o suplicante apresentou a Declaragdo de Imposto
de Renda Pessoa Juridica de Ajuste Anual, demonstrando que, em fungdo do lucro produzide
por sua atividade, recolhera ou confessara, a CSLL, conforme DARF.

“Ora, mesmo observando o recolhimento mensal por estimativa, o fisco deve
ter presente a possibilidade do ajuste final de contas com base no balango levantado em 31 de
dezembro, ou seja, o lucro real apurado em 31 de dezembro funciona como demonstrativo
financeiro para mensurar a efctiva liquidagdo (ajuste) das obriga¢Oes nascidas durante o ano-
calendario e ndo como quantificador da obrigagdo tributaria do periodo.”

“Temos ainda que, sendo a pessoa juridica optante pelos recolhimentos por
estimativa, e a a¢do fiscal se deu, quase dois anos, apds levantado o balango anual de ajuste,
ndo cabe ao fisco realizar langamentos sobre os valores das estimativas ndo recolhidas, uma
vez que tais valores, apds apuragio anual, estardo compreendidos no resultado do ajuste,
sujeitando-se a tratamento préprio e definido o valor a recolher.”

Ressalta, que, se o contribuinte ndo deve imposto, como pagar multa por
imposto que ndo deve?! Ora, pagar multa sem dever o imposto, tanto afeta a capacidade
contributiva como leva a prética do confisco, eis que o suplicante, ante a escassez do lucro e da
indisponibilidade nio tem como pagar. Estando todo o imposto de renda pago, demonstrado

e |
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contabilmente, é porque se exauriu a capacidade contributiva do contribuinte, que nio ha
disponibilidade juridica nem econdmica além do imposto ji pago, e como havera de cobrar
penalidade, se ndo existe imposto devido?

Além do mais, a declaragfio dando conta que pagara o imposto integralmente,
fora entregue bem antes da acéo fiscal. De efeito, além de nio existir imposto a recolher, houve
a dentncia cspontinea do quantum devido e recolhido dentro da capacidade contributiva do
suplicante, no limite da capacidade contributiva,

“Ora, sem analisar todos os documentos apresentados, impde-se a conclusio
que esta dentncia fiscal se basecou em presungdo de operagdo ilegal, desconsiderando os
principios da razoabilidade. Na verdade, a presun¢io nio ¢ aceita como meio para se obter base
de calculo de qualquer tributo porque prevalece entre nds o principio da estrita legalidade”.

Alfim, discorre sobre a inaplicabilidade da taxa Selic.

A DRJ FORTALEZA (CE), através do acérddo 08-10.925 de 14 de junho de
2007 (fls. 203/209), julgou procedente o langamento, ementando assim a decisio:

Assunto: Contribuicdo Social sobre o Lucro Liguido - CSLL
Ano-calendario: 2001

CSLL. DIFERENCAS APURADAS.

A falta ou insuficiéncia de recolhimento da CSLL, ndo
confessada, constitui infragdo que autoriza a lavratura do
competente auto de infra¢do, para a constitui¢do do crédito
tributdrio.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario Ano-calendario:
2001

JUROS DE MORA. TAXA SELIC A partir de 1° de abril de 1995, os
Juros moratorios  incidentes sobre  débitos  Tributarios
administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos,
no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais
(Sumula 1°CC n* 4),

MULTA DE OFICIO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.

A alegagdo de ofensa a principios constitucionais diz respeito a
inconstitucionalidade da lei, matéria cuja apreciugdo ndv ¢ de
competéncia da autoridade administrativa, sendo exclusiva do
Poder Judiciario,

Ciente da decisio em 27/07/2007, conforme AR constante as fls. 214, a
contribuinte interpds recurso voluntario em 24/08/2007, onde repete os argumentos da inicial e
requer adicionalmente a improcedéncia do langamento em face da adesdo ao PAES e aplicagio
de multa com carater de confisco.,

E o relatério. Dﬁ
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Voto

Conselheiro WALTER ADOLFO MARESCH, Relator

O recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos legais para sua
admissibilidade, dele conhego.

Trata o presente de auto de infragio CSLL, relativo ao saldo do ajuste do ano
calendario 2001, ndo declarado em DCTF e tampouco recolhido de forma espontinea pela
contribuinte, apurado nas denominadas “verificages obrigatérias” que consistem no cotejo
entre o valor devido constante da escrituragdo e os valores declarados ou recolhidos no
periodo.

Conforme ja exposto no relatdrio, a fiscalizagdo apurou que embora tenha a
contribuinte consignado corretamente o valor total da CSLL do ano calendario na DIPJ 2002
no valor de RS 308.777,26 — fls. 74, ndo declarou em DCTF e tampouco recolheu o valor
integral da CSLL devida.

De acordo com o detalhamento anexo ao auto de infracdo (fls. 006), a
fiscalizagio deduziu o montante das estimativas efetivamente recolhidas no valor de R$
229.438,32, exigindo de oficio o saldo de CSLL devida, no valor de R$ 79.338,93, acrescido
dos respectivos consectarios legais.

Em seu recurso voluntario, alega a empresa em sintese:

a) Reafirma todas as alega¢Ges aduzidas na inicial, de nulidade por
cerceamento de defesa; exigéncia indevida de estimativas apos o encerramento do periodo,
indevida exigéncia de tributo por presunc¢io ¢ inaplicabilidade dos juros SELIC;

b) Improcedéncia do langamento por ter sido incluido no parcelamento do
PAES (Lein® 10.684/2003);

¢) Aplicagdo indevida da multa de oficio — penalidade confiscatoria.
Nifo assiste razio a interessada.

Com relagio ao cerceamento de defesa, constata-se que ao contrario do que
afirma a recorrente, o enquadramento legal ¢ a descrigdo correta da infragdo, constante do auto
de infragdo e relatdrio fiscal (fls. 05 e 14) lhe possibilitaram conhecer integralmente a acusagio
fiscal e deduzir todas as razdes de sua defesa na impugnagio e no recurso voluntdrio.

Tampouco ha exigéneia de estimativas apds o encerramento do periodo, pois
a fiscalizagdo exigiu apenas o saldo do ajuste devido em 31/12/2001, deduzindo as estimativas
ja recolhidas pela recorrente. Ndo havendo se falar em langamento por presungdo jA que
inexiste a aplicagio de qualquer presungdo simples ou legal. Rejeito portanto essas alegagdes.

Com relagfio a aplicacido da taxa SELIC a bem langada decisdo de primeira
instincia ja demonstrou a impossibilidade da discussio em sede administrativa, da
inconstitucionalidade ou ilegalidade das leis, bem como ter sido a matéria objeto de simula
neste Colegiado Administrativo, do Primeirc Conselho de Contribys
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Sumula 1° CC n° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratdrios incidentes sobre débitos tributdrios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema FEspecial de
Liguidagao e Custodia - SELIC para titulos federais.

Em relagio a alegagdo de que o langamento deve ser cancelado em virtude da
adesdio da recorrente ao PAES (Lei n® 10.684/2003), tampouco assiste razdo a interessada.

Além de ndo constar o débito langado no demonstrativo dos débitos

consolidados (fls. 239), a recorrente niio adotou a providéncia contida no art. 4° da Lei n°
10.684/2003: (verbis)

Art. 4° O parcelamento a que se refere o art. 1°:

I - devera ser requerido, inclusive na hipdtese de transferéncia
de que tratam os arts. 2° e 3°, até o wtimo dia util do segundo
més subsegilente ao da publicacdo desta Lei, perante a unidade
da Secretaria da Receita Federal ou da Procuradoria-Geral da

Fazenda Nacional, responsavel pela cobranca do respectivo
débito;

Il - somente alcancara debitos _que se encontrarem _com
exigibilidade suspensa por forca dos incisos IIf a V do art. 151
da Lein® 5.172, de 25 de outubro de 1966, no caso de o sujeito
passivo desistir _expressamente e de forma irrevogdvel da
impugnacdo ou do recurso interposto, ou da agdo judicial
proposta, e renunciar a quaisquer alegacées de direito sobre as
guais se fundam os referidos processos administrativos e agdes
Judiciais, relativamente @ matéria cujo respectivo débito queira
parcelar; grifamos

Diante do exposto, mantendo a recorrente a sua resisténcia ao langamento
através do recurso voluntario, nio ha que se falar em adesio ao PAES relativa a exigéncia
contida neste processo.

Por ultimo, com relagdo a aplicagdo da multa de oficio com carater
confiscatorio, tampouco cabe a apreciagdo deste Colegiado Administrativo, face a incidéncia
da Sumula n° 01, do Primeiro Conselho de Contribuintes:

Samula 1°CC n®2: O FPrimeiro Conselho de Contribuintes ndo é
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de
lei tributaria.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.
Sala das SessGes, em 27 de maio de 2009

ot N N )avereh

WALTER ADOLFO MARESCH



