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ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES
Periodo de apuragdo: 01/09/1989 a 31/03/1992

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - ACAO
JUDICIAL CONCOMITANTE.

A submissdo de matéria a tutela autonoma e superior do Poder
Judiciario, cujo objeto se identifique com o pedido
administrativo, inibe o pronunciamento da autoridade
administrativa sobre o mérito do crédito tributario em litigio.

SUMULA N°. 5, DO TERCEIRO CONSELHO DE
CONTRIBUINTES.

Importa renlincia as instdncias administrativas a propositura, pelo
sujeito passivo, de ac¢do judicial por qualquer modalidade
processual, antes ou depois do langamento, com o mesmo objeto
do processo administrativo, sendo cabivel apenas a apreciacdo de
matéria distinta da constante do processo judicial.

RECURSO VOLUNTARIO NAO CONHECIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s membros da 2* Camara / 1* Turma Ordinéria da Terceira Segdo

de Julgamento, por maioria de votos, ndo se tomou conhecimento do recurso voluntério por
concomitancia, vencida a Conselheira Nanci Gama, nos termos do voto do Relator.
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LUIS MARCELO GUERRA DE CASTRO

Presidente
AiTon 1

ILTON L BARTOLI
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Anelise Daudt
Prieto, Irene Souza da Trindade Torres, Celso Lopes Pereira Neto, Nanci Gama, Vanessa
Albuquerque Valente e Heroldes Bahr Neto.
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Relatorio

Trata-se o presente processo, da comunicagdo do contribuinte ao Delegado da
Receita Federal do Brasil em Recife (fls. 01, 19 e 22), por ter aquele efetuado compensagio de
créditos relativos ao FINSOCIAL, lastreado em sentenga judicial, com outros débitos,
requerendo da autoridade fiscal que sejam realizadas as devidas anotagBes nos controles da
Reparticdo.

Instruem os pedidos os documentos de fls. 04/17, dentre os quais, Mandado de
Seguranga n°® 96.0009763-1 (fls. 05/14) e decisdo da Justica Federal de Pernambuco (fls.
15/17).

O contribuinte foi intimado as fls. 36 ¢ em atendimento a esse, manifestou-se as
fls. 38/39, no qual informa que: quando da compra dos insumos para a cultura, ndo apura o
crédito de ICMS, motivo pelo qual os valores que compdem as saidas dos livros de apuragdo
sdo diferentes dos valores utilizados nas bases de calculo para recolhimento dos Darf’s.

Anexa os seguintes documentos:
Copias dos livros fiscais de ICMS (fls. 48/70);

Copias dos Darf’s referentes aos periodos de 09/89, 04/90, 05/90, 06/90, 02/91,
04/91, 05/91 (f1s.71/73);

Copia dos Depositos Judiciais referentes aos periodos de 06/91, 07/91, 10/91,
11/91, 12/91, 01/92, 02/92 ¢ 03/92 (fls. 74/78);

Demonstrativo dos débitos compensados (f1s.79);
Copia de procuragdo (fls. 80);
Copia da Peticdo Inicial (f1s.81/90);

Copia da Sentenga a qual julgou procedente o pedido da Impetrante para que
pudesse compensar a que pagou a maior a titulo de FINSOCIAL (f1s.91/93);

Copia do Recurso de Apelagdo interposto pela Impetrante para que fossem
incluidos ao crédito os expurgos inflacionérios (fls.94/97);

C(’)p_ia do Acoérdido no qual foi dado provimento ao Recurso de Apelagdo da
Impetrante (f1s.98/107);

Copias das notas fiscais de n°s 237, 238, 239, 240 e 242 (fls.108/112).

Na apreciagdo dos pedidos mencionados acima pela DRF/Recife, foi proferido o
Despacho Decisorio SESIT/IRPJ n® 967/99, as fls. 121/122, reconhecendo o direito creditorio

do contribuinte no montante de R$ 2.645,85.
%
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Posteriormente, a fl. 124, consta outro pedido de compensagdo, ainda referente

ao montante de crédito concernente a titulo de Contribui¢do para o Fundo de Investimento
Social — FINSOCIAL, com relagdo aos periodos de apuracdo setembro de 1989 a margo de
1992, devido ao percentual que excederam a aliquota de 0,5%, com os débitos que especifica

também no formulario de fl. 124, o qual ndo foi homologado, em virtude de inexistir créditos, o
que se extrai do Termo de Informagédo Fiscal as fls. 150.

Ap6s a cientificagdo dos referidos despachos decisérios em 12/11/2004 (fl. 157),
o contribuinte apresentou, em 13/12/2004, sua Manifestagdo de Inconformidade de fls.
202/204, na qual em sintese aduz:

Preliminarmente:

Impetrou Mandado de Seguranga para obter o reconhecimento do seu direito
liquido e certo de proceder com as compensagdes do crédito de FINSOCIAL, devidamente
corrigidos pelos indices IPC, INPC, UFIR e Taxa Selic;

O TRF da 4* Regido acolheu o pedido formulado pelo contribuinte, a fim de
incluir os indices requeridos;

Requer pelo exposto acima, que o chefe da SEORT dé cumprimento ao Acorddo
proferido, pois o Recurso Especial da Fazenda Nacional foi improvido, solicitando que os
autos sejam encaminhados para a DRJ, para que esta aprecie o presente recurso;

Dos Fatos € Do Direito

Nos autos do RE n° 150.764-1, o STF declarou a inconstitucionalidade da
legislag@o que alterou o Decreto Lei n° 1940/82, devendo o FINSOCIAL voltar a ser cobrado,
conforme a sua legislacdo originaria, ou seja, mediante a aliquota de 0,5% sobre o faturamento;

Em 29/01/97, o Presidente da Republica sancionou o Decreto-lei n® 2138/97, o
qual autoriza a compensagdo de créditos do sujeito passivo com todos os Tributos e/ou
Contribuigdes devidas a Secretaria da Receita Federal, ainda que ndo sejam da mesma espécie
e nem tenham a mesma destinagdo constitucional;

A empresa procedeu as compensagdes do crédito de FINSOCIAL com os
débitos de PIS e COFINS, entretanto, tais compensag¢des ndo foram homologadas, conforme o
Despacho Decisorio de n® 967/99, ficando o contribuinte intimado a recolher aos cofres da
Fazenda Nacional os débitos compensados;

Provavelmente, o crédito ndo foi inteiramente levantado, ou ndo foi
devidamente corrigido com os indices IPC/INPC, conforme a determinag@o judicial contida no
Recurso Especial n® 497.830-PE.

Diante do exposto acima, requer que a Manifestagdo de Inconformidade seja
julgada procedente, determinando a inclusdo dos expurgos inflacionarios, do IPC e do INPC no
crédito do contribuinte.

Instrui sua manifestagdo os documentos de fls. 205 a 251, dos quais destacam-
se: copia do Mandado de Seguranga n° 98.0008697-8 (fls. 205/216); Recurso de Apelagdo (ls.
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218/227); Acdérddo da Apelagdo em Mandado de Seguranga n° 68.145- PE (fls. 228/232);
Recurso Especial (fls. 233/245) e Andamento Processual (fls. 246).

Os autos foram remetidos para a Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento em Recife, a qual entendeu por ndo conhecer a impugnagéo apresentada nos
termos da seguinte ementa (fls. 254):

“Assunto: Outros Tributos ou Contribui¢des
Periodo de apuragdo: 01/09/1989 a 31/03/1992

Ementa: OPCAO PELA VIA JUDICIAL — A propositura pelo contribuinte
contra a Fazenda Nacional de agdo judicial com o mesmo objeto importa a desisténcia do
processo administrativo.

Impugnag¢édo ndo Conhecida”

Em razdo da decisdo supra, os autos foram encaminhados, as fls. 258, para o
SECAT, para seu pronunciamento, uma vez que o contribuinte se manifesta através da via
judicial e menciona a Apelacdo em Mandado de Seguranca n° 68.145 (99.05.40243-8), da 3*
Vara de Pernambuco para o STJ.

As fls. 286, consta 0 Memorando n® 244/2007 — PGFN/PE, no qual informa que
envia a copia de fls. 206, bem como as decisdes proferidas no processo 96.0009763-1 (anexos
as fls. 287 a 321), impetrado pelo contribuinte, para fins de ciéncia e cumprimento.

Em resposta, as fls. 322/327, foi elaborado o Despacho da Receita Federal do
Brasil em Recife (PE), cujo fim € o de oferecer suporte ao Memorando de fl. 286 e aproveita o
ensejo para dar ateng@o ao despacho de fl. 258, sendo seu resumo transcrito abaixo:

O presente processo cuida de pedido de compensagdo, no qual o contribuinte
informou a impetragdo de dois Mandados de Seguranga Preventivos, identificados por MS.1 e
MS.2, eonstantes as fls. 05/14 e 205/216, respectivamente;

Quanto ao MS.1

Verifica-se da senten¢a de fls. 289/291 (vol.Il), que foi concedida a seguranga
para que o contribuinte compense os valores recolhidos a maior a titulo de Finsocial, com
valores de Cofins e sobre esses valores deverdo ser aplicados os mesmos indices aplicados nos
créditos tributarios da Unido;

Irresignado, o contribuinte interpds Apelagdo em Mandado de Seguranga ao
TRF, que deu provimento a apelagdo (fls. 292/295);

Foram opostos Embargos de Declaragdo pela Fazenda Nacional (fls. 273/275),
julgados improvidos;

A Fazenda e contribuinte interpuseram Recurso Especial, sendo o seguimento de
ambos negados pelo TRF (fls. 270);
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Nio satisfeito o contribuinte interpds Agravo Regimental, que também restou

improvido pelo STJ, ante a falta de presquestionamento de parte da matéria (fls. 278-281) e
posteriormente, Embargos de Declaragio, os quais foram indeferidos pelo STJ (fls. 282/285);

A agdo transitou em julgado (fls. 270/276);

Quanto a tramitagdo administrativa do MS. 1, consta-se que: i) a compensagio
foi realizada, conforme o Despacho Decisorio de fls. 121/122 e restou um débito de R$ 351,50;
ii) ndo foram homologados outros dois pedidos de compensagdo, realizados posteriormente
(fl.151); iii) os débitos foram inscritos em Divida Ativa (fls. 191/198); iv) o contribuinte
apresentou tempestiva impugnagdo ao despacho decisério mencionado e o processo foi enviado
a DRJ, que ndo conheceu da impugnagéo da contribuinte (fls. 254/256);

Diante do exposto, resta decidido que i) foi reconhecida a compensacio de
Finsocial com COFINS, que j4 foi realizada e ii) uma vez a ndo-apreciagio pelo TRF quanto
aos indices aplicados, prevalece o que decidiu a sentenga a guo, que determinou a aplicacdo
dos indices da Unido;

Quanto ao MS.2

Este mandamus tem como impetrantes a contribuinte em epigrafe e outra
empresa, no qual pleiteilam os mesmos indices de corregdo monetéria, rejeitados na agdo
mandamental de que se cuidou anteriormente, quais sejam, o IPC ¢ o INPC;

A sentenga denegou a seguranga (fls. 229);

Inconformado, o contribuinte interpds Apelagdo em Mandado de Seguranga (fls.
228/232), que foi julgada parcialmente provida pelo TRF;

Foram opostos, pelo contribuinte, Embargos de Declaragdo, os quais foram
acolhidos pelo TRF somente para corrigir vocabulos (fls. 302/306);

A Fazenda Nacional e o contribuinte interpuseram Recurso Especial (fls.
309/321), sendo este conhecido e provido em parte, em prol do contribuinte, uma vez que foi
reconhecido a aplicabilidade do IPC e do INPC e no que tange ao recurso da Fazenda
Nacional, esse foi conhecido ¢ improvido;

O contribuinte, ndo satisfeito, opds Embargos de Declaragdo, os quais estdo
pendentes de julgamento (fl. 307);

Consideragdes finais

Haja vista o trinsito em julgado do MS. 1, ja se formou a coisa julgada em
relagdo a corregdo monetaria. Assim, quanto ao memorando n° 244/2007 da PGF-PE, deve ser
considerado o que restou decidido por ocasido do MS. 1.

O processo foi encaminhado, conforme determinag@o do Despacho supra, para a
SEORT/DRF-Recife, a fim de que fosse cumprida a decisdo judicial que reconheceu o direito
de compensag@o, a qual, por sua vez, conforme informacdo as fls. 328, entende que a essa ja
fora realizada, determinando o encaminhamento dos autos para o Setor de Compensagdo da

SEORT.
%
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As fls. n° 329, consta o Oficio SEORT/DRF — Recife n° 73/2007 expedido em
decorréncia do Memorando, emitido pela Procuradoria da Fazenda Nacional, no qual a
autoridade fiscal informa, em sintese, que desde 1999 ja foi realizada a obrigacdo de fazer
determinada judicialmente, e para comprovar o cumprimento da obrigacdo de fazer, anexa
copia das planilhas de apuragio dos créditos, da decisdo administrativa, da intima¢do do
contribuinte e da manifestagio de inconformidade em razdo dos débitos ndo terem sido
compensados integralmente.

O contribuinte foi intimado as fls. 332, do acorddo 13.489, de 10/10/2005, bem
como, a recolher os débitos relacionados no pedido de compensagio.

Cientificado do acérddo (AR - fls. 332), o contribuinte apresentou tempestivo
Recurso Voluntério de fls. 333/339, no qual reitera seus argumentos € acrescenta:

O crédito do contribuinte ndo foi inteiramente levantado ou nio foi devidamente
corrigido com os indices concedidos nos autos do Recurso Especial n® 497.830-PE, quais
sejam os IPC/INPC;

O que cabe a RFB ¢ tdo-somente cumprir o que ficou determinado nos autos do
Recurso ja mencionado, nfo existindo em hipdtese alguma desisténcia do processo
administrativo pelo contribuinte;

Transcreve ementa do acérddo supra do RE n® 497.830/PE;

Pelo exposto, requer que o E. Conselho dos Contribuintes se digne a anular o
Acérddo n° 13.489, para fins de determinar que a DRJ em Recife/PE aprecie sua Impugnagio,
ou caso entenda que ndo deve anular o acérddo, que se digne a proferir novo julgado, haja vista
ndo existir renuncia tacita da esfera administrativa pela judicial;

Nao houve por parte do contribuinte a disposi¢do de renunciar, expressamente,
ao  processo administrativo, o  contribuinte necessita da  homologagdo da
restituicdo/compensagdo e tal procedimento sé ocorre diante da Receita Federal;

Nos casos de direitos indisponiveis, ndo pode haver renuncia desses e sempre
que houver a participagdo estatal direta na relagdo juridica criada, verifica-se um direito
publico, também indisponivel. Logo, ndo pode haver renuncia por parte do contribuinte,
tampouco esse € o seu desejo;

Cabe ressaltar que o objetivo perseguido na esfera administrativa foi totalmente
diferente do objeto da agdo judicial, haja vista que no judiciario o objeto é o reconhecimento do
direito de compensar o crédito oriundo do pagamento indevido a titulo de FINSOCIAL,;

O que se almeja no administrativo ¢ a devida homologa¢do da compensagio,
pois, de acordo com o caso, ndo compete ao judicidrio averiguar os créditos e homologar tais
valores.

Diante do exposto, requer que seja dado provimento ao recurso voluntario para
que os autos sejam remetidos a DRJ de Recife para que esta aprecie o mérito € homologue as
compensagdes efetuadas ou, caso entenda que ndo se deve anular o acdérddo recorrido, que
profira entdo novo julgamento, haja vista a inexisténcia de renincia.
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Instrui seu recurso: substabelecimento (fls. 340) e cdpia do recurso especial n°
497.830 — PE (fls. 341/353).

Os autos foram distribuidos a este Conselheiro em 14/10/2008, em 2 volumes,
numerados até a fl. 355, dltima.

Desnecessario o encaminhamento do processo & Procuradoria da Fazenda
Nacional para ciéncia quanto ao Recurso Voluntério interposto pelo contribuinte, nos termos
da Portaria MF n°. 314, de 25/08/99.

E o relatorio.
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Voto

Consetheiro NILTON LUIZ BARTOLI, Relator

Por conter matéria deste E. Conselho, conhe¢co do Recurso Voluntario,
tempestivamente interposto pelo Recorrente.

Cinge-se a presente controvérsia quanto a inclusdo dos expurgos inflaciondrios,
o IPC e o INPC ao crédito do Recorrente, lastreado em decisdo judicial, relativo a
inconstitucionalidade da majoragdo da aliquota do FINSOCIAL.

“Inicialmente o Recorrente teve reconhecido seus pedidos de compensagdo (fls.
01,19 e 22) de crédito da exagdo em comento com o débito de COFINS e PIS, no montante de
R$ 2.645,85, consoante o Despacho as fls. 121/122.

Posteriormente, o Recorrente apresentou outro pedido de compensagio (fls.
124), o qual néo foi homologado em razdo de inexistir créditos a serem compensados, visto que
ja foram realizadas as compensagdes devidas, como se observa no Despacho Decisorio de
f1.150.

Apos a ciéncia dos despachos decisorios, o Recorrente, em sua manifestagéo,
contra-argumenta a falta do crédito, que em seu entendimento, ocorreu em razio da corregio
dos mesmos ndo terem sido realizados conforme os indices concedidos nos autos do Recurso
Especial n® 497.830/PE, sendo esses, os expurgos inflacionérios ¢ o IPC/INPC.

A Delegacia da Receita Federal, por sua vez, entendeu que houve
concomitincia, razdo pela qual ndo tomou conhecimento da impugnagdo do Recorrente, uma
vez que observou que o pedido do processo administrativo (corre¢do dos créditos com
expurgos inflaciondrios e o IPC/INPC), ¢ o mesmo constante nos autos da Apelagio em
Mandado de Seguranga n° 681145-PE para o Supremo Tribunal de Justi¢a, acostado as fls.
234/245.

Em virtude do nfo conhecimento da impugnac@o pelas razdes expostas acima,
os autos foram encaminhados & SACAT, que em seu Despacho as fls. 322/327, esclareceu que,
em verdade, o Recorrente impetrou dois Mandados de Seguranga, os quais denominou de MS.1
e MS.2 e, constatou que: o primeiro transitou em julgado, sendo o direito creditério concedido
devidamente compensado, conforme o Despacho Decisério de fls. 121/122. Quanto ao indice
aplicado, esse foi o determinado na sentenga a quo, ou seja, os indices da Unido, uma vez que o
TRF néo apreciou os indices a serem aplicados.

Quanto ao MS.2, o qual o contribuinte impetrou juntamente com outra empresa,
constata-se que o STJ concedeu a corregdo guerreada. Todavia, foram interpostos Embargos de
Declaragio pelo Recorrente, os quais ainda estdo pendentes de julgamento.

Por fim, concluiu que o MS.1 ja formou coisa julgada material em relagdo a
corre¢do monetaria, razdo pela qual deve ser considerado o que restou decido neste.
%
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Apds este breve relato, passo a expor os fundamentos de minha deciséo.
Entendo que assiste razdo a decisdo recorrida. Vejamos.

A Recorrente impetrou o Mandado de Seguranga n® 98.8697-8 com o escopo de
que seu crédito, oriundo das majoragdes das aliquotas de FINSOCIAL, sejam acrescidos os
expurgos inflacionarios, bem como se proceda com a corregdo pelos indices o IPC e o INPC.

A seguranga foi denegada, como se observa na decisdo de fls. 229.
Inconformada, a Recorrente interpds apelago em Mandado de Seguranga, na qual foi julgada
parcialmente provida pelo TRF (fls. 228/232). A Recorrente opds Embargos de Declaragdo, os
quais 0 TRG acolheu tdo somente para corrigir vocabulos (fls. 302-306).

Ato continuo, a Fazenda Nacional e a Recorrente interpuseram Recurso Especial
(f1s.309/321), sendo o primeiro conhecido € no mérito negado e o Ultimo conhecida parte ¢
dado provimento.

A Recorrente face ao acdrddo opds Embargos de Declaragdo, os quais ainda
estdo sub judice, consoante o andamento processual as fls. 307 e consulta processual realizada
em 01/01/2009:

i UF: PE ~  : REGISTRO: 2003/0013597-3 -+
RECURSO ESPECIAL  ~r « /b, sl w5y 5 L i o o

MARTINS em 10/10/200
Processo Fisico -

NUMEROS DE ORIGEM
PARTES E ADVOGADOS
PETICOES

FASES

DECISOES

NUMEROS DE ORIGEM

9800086978
9905402438

PARTES E ADVOGADOS

RECORRENTE ; FAZENDA'NACIONAL : P
PROCURADOR :MARTA SUZI PEIXOTO PAIVA LINARD E OUTRO(S) :
PROCURADOR : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO - SP162442 .
RECORRENTE' : RIO PRATUDAO AGROPECUARIA LTDA E OUTRO ~:*
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::SUZELE VELOSO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) DF021272

RECORRIDO “:: : OS MESMOS 7. *
PETICOES

Peti¢iio N°. -Tipo - -'-Peticionario

ENDONCA; - 18/03/2005 - 21/03/2005 * -~

30706/2005 -EDcl - -P/ FAZENDA NACIONAL - - e o= 17/03/2005-21/03/2005°
27447/2005 :- EDcl - ~~-P/ RIO PRATUDAO AGROPECUARIA LT - -14/03/2005 - 21/03/2005 L

3153/2005 “:- PETREQ - EXPEDIR CERTIDAO NARRATIVA P/RIO gy -17/01/2005 - 24/01/2005 - ™
PRATUDAO AGROPECUARIA LTDA E OTS

FASES
17:18- CONCLUSAO AO(A) MINISTRO(A) RELATOR(A) <. : /5 - 7y s dism & 40415

09/10/2007 -

09/10/2007 -

05/10/2007 -18:02 - PETICAO 191536/2007 (PETICAO REQUERENDO) RECEBIDA NA =y
COORDENADORIA DA'SEGUNDA TURMA * o3 svser’i™ .5

EM 14/09/2007 ARQUIVADO NESTA' COORDENADORIA

13/09/2007 - 18:35- MANDADO DE INTIMAGAO N°, 002323-2007-CORD2T (DECIS()ES E VISTAS)
COM CIENTE DO REPRESENTANTE DO(A) FAZENDA NACIO AL EM :
13/09/2007 ARQUIVADO NESTA COORDENADORIA 5 5~

13/09/2007 - 10:06 - DESPACHO DO MINISTRO RELATOR PUBLICADO NO DJ DE 13/09/2007 .

21/06/2006 - 14:43 - PROCESSO RECEBIDO PARA AGUARDAR A NOMEACAO DE NOVO' wiis -*.
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21/03/2005 -16:03 - PETICAO N° 30706/2005 (EMBARGOS DE DECLARACAO) JUNTADA “ & -

21/03/2005 - 16:02 - PETICAO N° 31129/2005 (PROCURACAOQ/SUBSTABELECIMENTO) JUNTADA

21/03/2005 - 16:02 - PETICAO N° 27447/2005 (EMBARGOS DE DECLARACAO) JUNTADA :

21/03/2005 - 14:34 - PETICAO 31129/2005 (PROCURACAO/SUBSTABELECIMENTO) RECEBIDA NA
COORDENADORIA 2 ALY e W Mg i e

07/03/2005 - 09:12 -“ACORDAQ PUBLICADQ %545 b i 4

- PETICAON° 315, 29033) REQ} PETICA REQUERENDO PROTOCOLADA

RESULTADO DO JULGAMENTO DA SESSAO DO DIA 10/08/2004 A TURMA' :
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Destarte, como exposto anteriormente, o contribuinte requer a inclusdo dos
expurgos, assim como a corre¢do do crédito de Finsocial com o IPC e o INPC, porém, como

resta demonstrado o contribuinte ingressou com uma agdo judicial com o mesmo objeto do
presente processo administrativo.

Com efeito, dispunha a IN SRF n° 210, de 2002, vigente a época dos fatos, in
verbis:

‘“ Art. 37. E vedada a restitui¢do, o ressarcimento e a compensagdo de crédito do
sujeito passivo para com a Fazenda Nacional, objeto de discusséo judicial, antes do transito em
julgado da decis@o em que for reconhecido o direito creditdrio do sujeito passivo.

§ 1° A autoridade da SRF competente para dar cumprimento a deciso judicial
de que trata o caput podera requerer ao sujeito passivo, como condi¢do para a efetivagdo da
restitui¢do, do ressarcimento ou da compensagdo, que lhe seja encaminhada copia do inteiro
teor da decis@o judicial em que seu direito creditorio foi reconhecido.

§ 2° Na hipdtese de titulo judicial em fase de execugdo, a restituicdo ou o
ressarcimento somente serd efetuado pela SRF se o requerente comprovar a desisténcia da
execugdo do titulo judicial perante o Poder Judicidrio e a assung¢do de todas as custas do
processo de execugdo, inclusive os honorarios advocaticios.

§ 3° N&o poderdo ser objeto de restituigdo ou de ressarcimento os créditos
relativos a titulos judiciais ja executados perante o Poder Judicidrio, com ou sem emissdo de
precatorio.

§ 4° A compensagdo de créditos reconhecidos por decisdo judicial transitada em
julgado com débitos do sujeito passivo relativos aos tributos e contribui¢des administrados pela
SRF dar-se-4 na forma disposta nesta Instru¢do Normativa, caso a decisdo judicial ndo
disponha sobre a compensagdo dos créditos do sujeito passivo.” (g.n)

O IN n° 210/2002 foi revogada pela IN/SRF n°® 460, de 2004, todavia, o
dispositivo supra foi recepcionado, como transcrito abaixo:

“Art. 50. Sdo vedados o ressarcimento, a restitui¢do € a compensagdo do crédito
do sujeito passivo para com a Fazenda Nacional, objeto de discussdo judicial, antes do transito
em julgado da decis@o que reconhecer o direito creditorio.
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Nesse sentido dispdem as IN n° 600/2005 e 900/2008, em seus respectivos
artigos art. 50 e 70.




