MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTE S

PROCESSO N® 10480-002771/91-13

Sessdo de 05 de junho de1992 ACORDAO N°
Recurso n?2. - 114.694 ~

Recorrente: RHODIA NORDESTE S/A

Recorrid IRF - Porto de Recife - PE

RESOLUCAO N° 301-0.840
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

RESOLVEM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Con
selho de Contrlbu1ntes por unanimidade de votos, encaminhar o pro
cesso para a Egrégia 3a Camara por tratar-se de matéria de sua com

sente Julgado

Brasilia-DF.

1
A

BAPTiST

MOREIRA - Relatorr

RUNARODRIGUESSBENSTUZAW - ﬁﬁt-Proc. da Faz. Nacional

) 0 NOV 1992

VISTO EM
SESSAO DE;

Participaram ainda do presente julgamento os seguintes Conselhelros
Luiz Antonio Jacques, Ronaldo Lindimar José Marton, Sandra Miriam de

x0 e Fausto Freltas de Castro Neto.

N /

DAMEFP/DF - SECOB N? 047/92 - 4. M.

petencia, na forma do relatdrio e voto que passam a integrar o pre

Azevedo Mello, José TheodoroMascarenhas Menck, Ota01lio Dantas Carta
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RELATORIO

Versa © presente processp{sobre a importagao de 02
-selos de alta pressdao flangeado marca =-iEoxBoro, modelo PES-Fg-F,
comprimento de haste: 1,9 polegaias, Capivar: 10 pés, tipo simples
em aco inox 316. FPaixa de calibragdo: 0-100 Kg/cn?, efetuada pela
empresa Rhodia Nordeste S.A., através da aeronave Varig cuja DI de
ne 602/86 foi registrada em 10/04/86 com desembarago em 11/04/86.

Procedida a revisdo da referidas ©D.I. com base no

art. 54 do Dec.Lei n? 37/66 (artigo esse, hoje, revogado pelo art.’

22 do Dec.Lei n? 2472/88, que lhe 4eu nova redagao), art. 149 §
dinico da Lei ne 5172/66, regulamentados pelos artigos 455 e 456 do
Regulamento Aduaneiro, foi constatado gque =& émpresa importou
mercadoria classificada no Cédigo Tarifdrio NBM n2 90.29.02.99,
sem a prévia e expressa manifestagdo dJda Secretaria Especial de
Informatica (SEI), de acordo com o Comunicado Cacek n2 41 de
24/01/83 (doc. de fls. 02 a 03). '
Formalizou-se a agdo fiscal com a lavratura de auto

de infracdo e respective demonstrative de apuragao do crédito

tributario 3s fls. 01 e 02, intimado o importador ao recolhimento
da multa, prevista no Dec.Lei n? 37/66, art. 169 inciso III,
alinea "d" c/c o artigo 526, inciso IX do lRegulamento Aduaneiro;
que é de 20% sobre o valor da mercadqria por descumprir outros
requisitos de controle ha importagao constantes ou nao da Guia de
Importagao ou de Jocumento equivalente;‘ﬁo valor de Cr$ 118.806,00
em 25/03/91, ressalvado o direitc de defesa no prazo de 30
(trinta) dias. ' _
| A empresa importadora comparecey, tempestivamente
aos autos, impugnando a exigencia fiscal, sob as seguintes
alegagoes: '

1. "A suplicante foi autuada, sob alegagao de ter

importado mercadoria classificada no cédigo tarifario NBM n?

.90.29.02.99, sem prévia e expressa manifestagdo da Secretaria
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Especial de Informatica (SEI), dé}écordo ¢com © Comunicado Cacex n?
"41, de 24.01.83, para o materialkéubmetido a desembarago aduaneiro
através da Declaragdo de Importagio-n2 602/86;"

2. "Preliminarmente & “de se reconhecer, gque a
documentagao acostada a D.I. péla retvorrente foil analisada e
julgada corretas pelo fiscal encérregado do exame documental, como
também pelo conferente, gque ant:s do desembarago, examinou a
doéumentagéo e em seguida,‘ entregéu a mercadoria ao importador,
reconhecendo,_ assim, correteos todos os elementos = pela lei
exigidos";

3. "Ademais, a’ importagdo referenciada, foi
acobertada pela Guia de Importagéo n? 7-85/1087 e 'nos termos 4do
subitem 133.1 do Comunicado n? 7 da CACEX, vigente a é&poca, as
agencias daquele grupo somente acolheriam pedidos de emissao de
Guia derimportagéo de bens  sujeitos ao controle da SEI desde que
tais pedidos estivessem, devidamerte acompanhados de autorizagao
daquela Secretaria"; ‘

4. "Ao formalizar seu pedido de importagac a
recorrente fez juntar ac mesmo Autorizacgdo Previa de Importagéo,l
emitida pela SEI, sem o que nao seria emitida a Guia de Importagao
de n® 7-85/1087"; | |
5. "A fim de comprovar o alegadoc, protesta a
recorrente pelo envio do presente a Carteira de Comércio Exterior
do Banco do Brasil S/A - CACEX, para gue a mesma declare ter
recebido a autorizacdo competente que possibilitou a emissao da
Guia de Importagao citada".

Por todo o exposto, solicita a improcedéncia da agao
fiscal.

. Apreciadas as razoes de..defesa, a AFTN autuante
manteve-se pela procedencia do feito (?ﬁ?ecer de fls. 18/19) como
veremos a seguir:

1. "A autuada em sua defesa, doc de fls. 16, item 3,
argui que a documentagac anexada & DI, ja fora analisada no exame
documental, e antes do desembarago pela autoridade competente,
considerando portanto, como corretos todos os elementos pela 1lei
exigidos, no momento da entrega da mercadoria 2o importador™.

2. "Esclarecemos que o ato da Revisgao Aduaneira, .
previsto nos artigos 455/457 do' R.A., aprovado pelo Decreto

.91.030/85, constitui em reexaminar, apos o desembarago da

mercadoria,

a documentacao apresentada, a
.. N I S

regularidade  dos

— !
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tributos e ﬁutros gravames recolhidos?“bgm como a legalidade dos
beneficios fiscais invocados pelo importador. A IN SRF 40/74,
subitem 5.2, dispde: "Verificada, em ato de Revisdo, diferenga de
tributos ou irregularidades cuja prova permanega na Declaragido,
nos documentos gue & instruem ou em processo correlato, sera
adotado o.procedimento fiscal cabivel, para fins dJe recolhimento
que for devido";

3. "Pundamentada na legislagdo vigente a época,
esta fiscalizagdo, em ato de revisdo, verificou que na GI n¢
7-.85/1087, emitido em 25.10.85, que instrui o processo em questao,
ndo consta o atestado da CACEX,.acerca da anuéncia Jda SEI para a
referida mercadoria, bem como nado foi juntado a DI, certificado de
autorizagdo preévia emitido pela SEI, constandoe assim, due o
Despachoc de Importagao ndo estava devidamente instruidp, gerando a

- aplicagio de penalidade";

4. "Quanto ao envio do pfesente processo a CACEX,
para que a mesma declare ter recebido a autorizagao da SEI, que
possibilitou a emissao da referida Guia de Importagéq, conforme

" pedido da autuada, ohservamos que o onus da prova cabera a interes
sada e nao a esta fiscalizagao".

A Autoridade "a quo", as fls. 27, assim decidiu:

REVISAO DE DECLARAGAO DE IMPORTACAO

Mercadoria 1mportada sem previa e expressa manifes
cao de Secretaria Especial de Informatica . {SEIl),
conforme Comunicado Cacex n? 41 de 24/01/83, obrl
ga o importador ao pagamento de multa prevista no
Decreto 37/66, art. 168 inc. I1I alinea "d" c/ !
art. 526, inc. IX DO Regulamento Aduapeiro (R.A.}.
Acao fiscal procedente.

Com tempestividade, foi interposto o recurso de fls.
35 et seqs, que leio para meus pares.

£ 0o relatorio.
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Jﬂ{RWé%UQ- Como nao 3ytrata~de desclassificagao tfr1far1a e sim

X ausencia da SEI, para importagao de produto da posicao 90.29.02.99,

® voto no sentido de declinar da competéncia em favor da Terceira Ca
mara deste Conselho.

‘i Sala das Sessoes, em 05 de junho de 1992.
/,/
/’6/-: W
J0 BAPTISTA MOREIRA - Relator
4. .

Imprense Naclonal -
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