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IRPJ - EXERCICIO DE 1988 - DISTRIBUICAO DISFARCADA DE
LUCROS - PRESSUPOSTO DE CARACTERIZAGAO - "A distribuigsio
disfarcada de lucros somente pode ser declarada para a
implementacéo de seus devidos efeitos na medida em que o negécio
contratado com a pessoa ligada implique em efetivo prejuizo ao Fisco
pelo escamoteamento do lucro a pertinente incidéncia tributaria"

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por NOVA NORDESTE COMERCIAL LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 2 AGO 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: VILSON BIADOLA,
MARCIO MACHADO CALDEIRA, EDSON VIANNA DE BRITO, MARCIA MARIA LORIA
MEIRA E SANDRA MARIA DIAS NUNES. AUSENTE A CONSELHEIRA RAQUEL
ELITA ALVES PRETO VILLA REA%
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Recorrente : NOVA NORDESTE COMERCIAL LTDA.

RELATORIO

A r. decisdo monocrética de fls. 340/353 deu pela integral procedéncia
dos Autos de Infrag&o de fls. 1 e 316, o primeiro, matriz, versando diferengas de IRPJ
e o segundo, decorrente, diferengas de contribuigdo a titulo de PIS/Deducdo, tudo
dentro do fundamento maior de que presumir-se-a "haver distribuicdo disfarcada de
fucros no negdcio realizado com pessoa ligada ou com sociedade em que esta tenha
interesse, direta ou indiretamente, que evidenciar condigdes mais vantajosas que
aquelas que prevalecem no mercado ou que a pessoa juridica contrataria com
terceiros, quando n&c provado que o negécio foi realizado no interesse proprio e em
estritas condigdes de comutabilidade”.

No particular, para assim concluir, deixou assente o veredicto, sob a
invocagéo da regra do artigo 20 do Decreto-Lei 2065/83, e entdo ja em face da nova
redagdo do artigo 60, inciso Vil do Decreto-Lei 1.598/77, que a circunstancia de a
autuada haver contratado servigos de uma sua coligada - a Sao Miguel Transportes e
Servigos Ltda. - "a pregos substancialmente elevados" e esta "imediatamente
subcontratar os servigos com terceiros a pregos bastante inferiores” implicaria na
inaceitabilidade da deducdo fiscal em seus livros dos “respectivos valores como
despesas" a luz da regra do item VI do artigo 62 do referido Decreto-lei 1.588/77 ja
também na redagdo conferida pelo Decreto-Lei 2065/83 haja vista, de resto, que a
ocorréncia "do tipo legal descrito como distribuigio disfargada de lucros" “implica
sempre em uma sonegagio de tributo, tanto por aquele que é beneficiado com a
vantagem indevidamente transferida, quanto por aquele que faz a transferéncia”.

Devidamente notificada peio AR de fls. 354 interpde a parte
recursante seu apelo de fis. 359/362 onde, a troco de seu inconformismo, de inicio
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argui preliminar de cerceamento de direito de defesa em face da rejeicdo do
pedido de pericia contabil. J& em mérito, através apertada sintese, insiste em que
para que a distribuigcdo disfargada se configure é fundamental "que o negécio seja
realizado no interesse da pessoa juridica beneficiaria da distribuigdo”, sendo certo
que, na espécie, "a pessoa ligada " siquer é pessoa juridica sécia das empresas . O
acionistas comum - a Cia. Patrimonial Varzea do Cabibaribe - a seu entender "n&o
usufruiu de qualquer vantagem econdmica no que se refere aos lucros a que tem
direito por forga das operagbes realizadas entre a Impugnante e Sdo Miguel" e assim
afastar-se-ia a hipotese de materializag2o de crédito tributario constante do auto de
infracao vestibular.

A douta Procuradoria da Fazenda Nacional, enfrentando o mérito da
pe¢a recursal, se manifesta a fls. 364/365 pelo improvimento do recurso.

E o breve relato.
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VOTO

Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator

O recurso apresentado atende aos pressupostos de admissibilidade e
assim dele conhego.

De inicio rejeito a preliminar de cerceamento de direito de defesa na
medida em que efetivamente a negagdo da prova pericial contabil, tal como pleiteada,
se impunha ja que ndo era mesmo necessaria para o deslinde da lide . A questdo é
quase que ou sO exclusivamente de direito, haja vista que a matéria de fato ndo
comportou controvérsia e assim bem andou a autoridade monocratica ao indeferir a
realizagdo daquela prova para enfrentar o mérito da lide. Deixo assim de considera-la
como admissivel para, no particular, prestigiar o veredicto recorrido.

No amago da questdo, em face do Termo de Encerramento de
Fiscalizagao® de fls. 278/280 e onde se deixou assente que certa empresa, dada como
pessoa ligada, recebera da autuada receitas de frete em montante elevado, para, a
seguir, sub contratar o servigo junto a terceiros por pregos substancialmente inferiores,
vislumbrou-se a pratica da chamada "distribui¢ao disfarcada de lucros” de sorte que o
Auto de Infragio, materializando disfargada e irregular passagem de lucros da
contratante recorrente e autuada para a contratada, partiu para a glosa da diferenga
na autuada entre o valor transferido cobrado e o efetivamente a seguir suportado
pela empresa prestadora . Fica assim patente que, na espécie, se quer dar curso ao
disposto no artigo 60, VIl do Decreto-Lei 1598/77, com a redagio do artigo 20 do
Decreto-Lei 2065/83, para a seguir se entender que “as importancias pagas ou
creditadas & pessoa ligada, que caracterizem as condigdes de favorecimento, ndo
seréo dedutiveis" (cf. item VI do artigo 62 do Decreto-Lei 1598/77 ¢/ redagio do artigo

20 do Dec.Lei 2065/83). :;
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Volvendo de inicio para o Termo de Encerramento de Fiscalizag&o, ali
efetivamente se verifica que Transportes S&o Miguel, apds haver sido contratado pela
autuada sob uma remuneragdo de Cz$198.088.374,96, imediata e concomitantemente
sub-contratou estes servigos pela importancia de Cz$75.523.859,50, ou seja, por valor
significativamente inferior a aquele que cobrou e recebeu. Isto significa, & evidéncia,
que a autuada outorgou condigdo de favorecimento & S&o Migue! e neste sentido
nenhuma duvida paira. Por outro lado ndo resta a menor duvida também do
relacionamento acionario entre a autuada e a contratada de sorte a qualificar esta
como pessoa ligada em face do controle majoritario de ambas por uma terceira
sociedade.

Penso no entretanto que na hipdtese, de rigor, ao qualificar o fato dado
como delituoso dentro da ‘“distribuigdo disfarcada de lucros" equivocou-se a
Fiscalizag&o autuante ja que a espécie, quando muito, poderia ensejar apenas a glosa
na Recorrente do valor excedente meramente a titulo de despesas desnecessarias.

Isto porque o pressuposto fundamental e maior da chamada
"distribuigdo disfargada de lucros” & o evidente intuito de afastar, sob a camuflagem de
certo negécio juridico diverso da declarag@io de lucros, tributagdo efetiva de lucros
operacionais pelo imposto de renda. Em verdade o que se pode dizer é que no caso
vertente houve apenas a transferéncia de lucros pela traslada¢do da posigdo
superavitaria na contrata¢do denunciada de uma (a autuada) para outra (a prestadora
de servigos) sem que tal situacdo implicasse em prejuizo para o Fisco ou no fundo
expediente visando subverter ao Fisco recolthimento de tributo.

Bem de ver que se a prestadora tivesse prejuizos acumulados, talvez
prestes a expirar, buscando-se com a transferéncia dos lucros a ultimagdo do deside-

derato maior de assim furtar-se esta ao pagamento do imposto, ai entdo se poderia
vislum!?rar condigao ao Fisco de aparelhar a distribuigfo. Ressalte-se, neste particular,
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que & a propria Fiscalizagdo quem atesta que a transferéncia dos lucros de uma para
outra nao alterou a situagdo tributaria das duas visto como ambas, além de sofrerem a
tributacdo pela declaracdo de operagbes positivas (sem minimizagao por fruicio de
prejuizos), ademais se sujeitaram 3a incidéncia do adicional.

No fundo, assim, nenhuma consequéncia maior resultou no admbito da
figura da chamada "distribuigao disfargada de lucros" de a contratagdo ter sido feita
com a pessoa ligada sob condigdo benéfica ao invés de diretamente pela recorrente
com terceiros ndo sob condigSes . Apenas e tdo s, para repetir, restou a convicgdo
deste Relator que o correta enquadramento da matéria deveria resultar da glosa na
recorrente do valor excedente a titulo de despesas n&o necessarias 8 manutencgio da
fonte produtora, possibilidade que ora ja se acha estancada pela decadéncia do direito
do Fisco ao novo lancamento.

Ressalte-se, para arrematar, que nao teria qualquer sentido
caracterizar a espécie como distribui¢do disfar¢cada na medida em que os lucros, de
uma forma ou outra, sempre estiveram abertamente a disposicdo do acionista
controlador e pelos pressupostos da equivaléncia patrimonial assim devem ter sido
regularmente tributados. A exigéncia em causa representaria, no fundo, hipdtese
irregular de bi-tributagao.

Ante 0 exposto, dou integral provimento ao recurso para exonerar a
recorrente dos créditos tributdrios langados - matriz e decorrente -, com isto

determinando o imediato g consequente arquivamento da agao fiscal.
£ como v w
' A —

VICTOR LUIS DY ISALLES FREIRE
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