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Assunto: Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido - CSLL

Exercicio: 1998

Ementa: PAF - PEDIDO DE PERICIA - INDEFERIMENTO.
Estando presentes nos autos todos os elementos de convicgio
necessdrios 4 adequada solugdo da lide, deve ser inferido o pedido

de realizagio de pericia.

MULTA DE OFiCI0 -  ARGUICAO
INCONSTITUCIONALIDADE. O 1° Conselho de Contribuintes

ndo ¢ competente para se pronunciar

Samula n° 02,

CSLL - COMPENSACAO - BASE DE CALCULO
NEGATIVA - LIMITE DE 30% - a partir do ano-calendario de
1995, para a determinagdo da base de calculo da Contribui¢do
Social sobre o Lucro devera ser observado o limite maximo de
30% na redugdio do lucro liquido ajustado, seja em razdo da
compensacdo de prejuizos ou da compensagio de base negativa

(Stmula 1° CC n® 03).

MOURA COMERCIO DE DERIVADOS DE PETROLEO LTDA.

presente julgado.

sobre

inconstitucionalidade de lei tributdria, nos exatos termos de sua

Vistos, relatados e discutides os presentes autos de recurso interposto por,

ACORDAM os Membros da Sétima Turma Especial do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade e, no mérito,
NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o
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MA INICIUS NEDER DE LIMA

Presidente

e &y Ul

LEONARDO LOBO DE ALMEIDA

Relator

Formalizadoem: 2 (} MAR 2009

Participou, ainda, do presente julgamento, a Conselheira Selene Ferreira de
Moraes. Ausente justificadamente a Conselheira Lavinia Moraes de Almeida Nogueira
Junqueira.

Relatorio

Trata-se de auto de infragfo, lavrado em 07/04/2003, por compensag#o indevida
da base de calculo negativa de periodos anteriores da Contribuigio Social o Lucro Liquido -
CSLL, em valor superior a 30%. Foi constituido crédito tributério ro valor de R$ 32.231,23,
incluidos multa de oficio e juros de mora, para o periodo base do terceiro e quarto trimestres de
1998.

Devidamente cientificado (fls. 96), o contribuinte apresentou impugnagio (fls.
115/316), na qual aduz, em breve sintese:

- € inconstitucional a norma imposta pela Lei n.° 8.981/95, alterada pela Lei n.°
9.065/95. O legislador ndo pode ampliar o campo de incidéncia do IRPJ e da CSLL,
ultrapassando o balizamento feito pela Constituigiio Federal, explicitado no art. 43 do CTN;

- a Medida Provisoria n.° 812/94, convertida na Lei n.° 8.981/95, ofendeu os
principios da anterioridade, da irretroatividade da lei e do direito adquirido;

- a tributagio do lucro quando ainda hi prejuizo Fiscal acumulado nfo é
tributagdo sobre acréscimo patrimonial, mas sobre o proprio patriménio;

- a aplicagdo da taxa Selic para a cobranga de tributos ¢ inconstitucional, como o
préprio STJ ja admitiu;

- & incabivel a cobranga da multa de oficio de 75% (setenta e cinco por cento),
pois, se a cobranga da multa fosse possivel, a Receita Federal teria que ser coerente e firmar o
entendimento de que o tributo declarado em DCTF e ndo quitado ndo estd em condi¢Ses para
inscrigdo em Divida Ativa. A notificagdo do langamento ¢ indispensavel.
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Cita decisdes do Conselho de Contribuintes e do Superior Tribunal de Justica
que, em seu entender, suportariam as teses defendidas.

Ao final, requer a nulidade do auto de infragdo e o seu arquivamento, em razio
de sua improcedéncia, e que, na duvida, se interprete a nonma em seu favor, bem como sejam
admitidos todos os meios de provas admitidos em direito, inclusive diligéncia e pericia.

A 5" Turma da DRJ Recife/PE decidiu, por unanimidade, indeferir o pedido de
realizagdo de pericia e diligéncia e, no mérito, julgar procedente o lancamento, mantendo
integralmente o crédito tributdrio apurado, com base nos seguintes argumentos:

- ndo hd nulidade do langamento, tendo sido atendidos todos os requisitos da
legislacdo;

- em relago ao mérito do litigio, ndo assiste razdo ao contribuinte, porque este
fundamenta sua defesa em alegagdes de incompatibilidade vertical da norma legal instituidora
da limitag@io a compensagio da base de calculo negativa da CSLL com a Constituicio Federal,
argumento que ndo se poder apreciar em sede de julgamento administrativo, porquanto as
autoridades administrativas ndo tém competéncia para afastar a aplicagiio de diplomas legais
regularmente inseridos no ordenamento juridico, restri¢do yue também impede a apreciagio da
invalidade da norma juridica que instituiu a taxa Selic e da que prevé a aplicagdo da multa, aqui
langada ex officio, no percentual de 75%;

- as decisOes paradigmas do Conselho de Contribuintes quanto & aplicagiio da
multa de oficio, as quais o contribuinte se refere na sua pega de defesa, tratam de situagio
diversa dos autos — impossibilidade de cobranca de multa sobre tributo declarado em DCTF.
Aqui, contudo, ao ultrapassar o limite & compensagio da base de célculo negativa da CSLL, o
contribuinte reduziu, ou mesmo subtraiu por completo, o imposte declarado, pelo que assim
nfo poderia constar da DCTF posteriormente entregue;

- quanto ao pedido de interpretagéio mais favoravel de norma tributaria, somente
se admite tal possibilidade quando existe duvida, hesitagio, quanto ao verdadeiro sentido de
certa norma juridica. E dizer, quando o aplicador da norma se encontra entre duas ou mais
construgles exegéticas igualmente possiveis, ai, sim, poder-se-ia falar em aplicagio do
principio consubstanciado na parémia in dubio pro reo — situagio que, como restou
demonstrado, nio se configura no presente caso.

Indeferiu a realizagio de qualquer meio de prova, mormente diligéncia ou
pericia, por ser a matéria tratada exclusivamente de direito.

Insatisfeito com a decisdo de primeira insténcia, o Contribuinte interpds Recurso
Voluntério (fls. 330/341), requerendo a reapreciagdo das questdes legais e dos precedentes
Jjurisprudenciais suscitados em sua pega de defesa, pois entendeu que a decisdo de primeira
instdncia ndo as teria enfrentado, tendo em vista a ndo aceitagio de decisdes administrativas
proferidas por oOrgdos colegiados como argumentos demonstradores das tendéncias dos
Julgadores das instincias superiores.

O Recorrente transcreveu integralmente a sua impugnagfo apresentada em
18.04.2003 (fls. 170/183) e requereu a anulagio e o arquivamento do auto de infragéo, ou, emz
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caso de duvida, que se interprete a norma em seu favor, face ao disposto no art. 112 do CTN e
do beneficio da davida consagrado pele Direito Piblico;

Ao final, reitera o pedido pela produgdo de todos os meios de prova, inclusive
diligéncia e pericia, para que reste demonstrada a nulidade da autuagio.

E o relatério.

Voto

Conselheiro - LEONARDO LOBO DE ALMEIDA Relator.

O recurso € tempestivo e preenche todos os requisitos de admissibilidade,
devendo, portanto, ser conhecido.

Sobre o pedido de produgdo de prova pericial e de realizagio de diligéncia,
correta a decisdo da DRJ, pois existem nos autos provas suficientes a embasar a autuagio, que
foram bem analisadas pelo fiscal autuante e posteriormente reexaminadas por ocasido do
julgamento da impugnagio.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia pacifica deste Colegiado:

PERICIA - DESNECESSIDADE - Deve ser indeferido o pedido de
pericia, quando o exame de um técnico é desnecessdrio ¢ solucdo da
controvérsia, apenas circunscrita G matéria contdbil e aos argumentos
Juridicos ordinariamente compreendidos na esfera do saber do
Julgador. (1° CC — 3* Camara — Recurso n° 155138 — Relator
Conselheiro Flavio Franco Corréa — julgado em 28/03/2007)

PAF - PERICIA OU DILIGENCIA - DESNECESSIDADE -
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - NAO OCORRENCIA -
Se a propria fiscalizada confirma a constatagdo fiscal e apresenta os
elementos que possibilitam ao fisco apuragdo da matéria tributivel,
sendo esses elementos suficientes para a convicgdo do julgador,
pericias ou diligéncias sdo desnecessdrias. Se a autuada alega que a
verdade real ndo é a tomada pelo fisco, caberia a ela carrear para os
autos os elementos de prova que se contraponham aos juntados pela
Siscalizagdo. (1° CC — 7* Camara — Recurso n° 145702 —~ Relator
Conselheiro Luiz Martins Valero — julgado em 26/04/2006)
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No mérito, o processo ora em exame, como Visto, trata de tema ji bastante
discutido nesta Corte: a possibilidade de se compensar as bases de cilculo negativas da CSLL,
de periodos anteriores, em montante superior ao limite de 30%, imposto pela legislacio.

A matéria, inclusive é objeto da Sumula n® 3 deste 1° Conselho de

Contribuintes, in verbis:

Stmula 1°CC n* 3: Para a determinacdo da base de cdlculo do
Imposto de Renda das Pessoas Juridicas e da Contribui¢do Social
sobre o Lucro, a partir do ano-calenddrio de 1995, o lucro liguido
ajustado poderd ser reduzido em, no mdaximo, trinta por cento, tanto em
razdo da compensagdo de prejuizo, como em razdo da compensacdo da
base de calculo negativa.

Também ndo ¢é cabivel nesta instdncia administrativa a andlise da
constitucionalidade das Leis, fungfo restrita ao Poder Judiciario, conforme entendimento, da

mesma forma estratificado em enunciado. Confira-se:

Sdmula 1°CC n* 2: O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é

competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei
tributaria.

Em relagio a discussdo acerca da possibilidade de utilizagio da SELIC como
indice de atualizagfio monetdria e taxa de juros, nada ha o que se prover, especialmente face ao

entendimento sumulado por este Conselho:

Stimula 1° CC n° 4 - partir de 1° de abril de 1995, s juros moratérios
incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpiéncia, & taxa
referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custédia - SELIC
para titulos federais,

Assim sendo, razdo ndo had para a indignagdo do Recorrente, devendo ser

mantida a decisdo da 1 instancia.

A vista de todo o exposto, rejeito a preliminar e nego provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 8 de dezembro de 2008
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