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COMPENSACAO -~ EXPURGOS INFLACIONARIOS — N3o pode ser
considerada cumprida decisdo judicial que determina a corregdo de
indébitos tributarios relativos a margo, abril @ maio de 1990 pelos
indices do IPC, quando utilizada a Norma de Execugiio Conjunta
SRF/COSIT/COSAR n° 08/97. Essa norma nao contempla os indices
ja pacificados pela jurisprudéncia que sdo: mar/90 84,32%, abr/90
44 80% e mai/90 7,87%.

COMPENSAGAQ - JUROS ~ TAXA SELIC — Os juros calcutados com
base na Taxa SELIC incidem, a partir de 01.01.96, sobre créditos
decorrentes de pagamentos a maior que o devido, nos termos do art.
39, paragrafo 4°, da Lei n°® 9.250/95.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por CTL - COMERCIAL DE TUBOS E LAMINADOS LTDA

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, nos
termos do relatério e votc que passam a integrar o presente julgado.

Moo A oyl

A BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO

FORMALIZADO EM: J ? FEV 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA ILCA CASTRO
LEMOS DINIZ, NATANAEL MARTINS, PAULO ROBERTO CORTEZ, EDWAL
GONGCALVES DOS SANTOS, FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES e CARLOS
ALBERTO GONCALVES NUNES.
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RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario contra decisdo do Delegado da Receita
Federal de Julgamento em Recife que indeferiu pleito do contribuinte para que o valor
do direito creditdrio, relativo a recolhimento a maior do FINSQOCIAL, reconhecido pela
Delegacia da Receita Federal, fosse acrescido dos expurgos inflacionarios relativos a
margo, abril, e maio de 1990 e fevereiro de 1991; do IPC e INPC de margo a
dezembro de 1991, bem como dos juros SELIC, a partir de cada pagamento indevido.

Entre a decisdo da DRJ e sua ciéncia ao contribuinte chegaram aos
autos cdpia da Sentenga exarada pelo Juiz da 9* Vara da Justica Federal em
Permnambuco no Processo de Mandado de Seguranga n® 97.11428-5, determinando:

‘Isto posto, concedo em parte a seguranga demandada por CTL
Comercial de Tubos e Laminados Lida contra ato do Delegado da
Receita Federal em Recife, para reconhecer o direito da impetrante de
compensar os seus créditos do FINSOC/AL acrescidos com:

a) o0s percentuais de 42,72% e 10,14% relativos respectivamente,
aos indices do IPC/IBGE dos meses de janeiro e fevereiro de 1989,
abatendo-se, naturalmente, o percentual excedente em decorréncia da
liminar concedida, adotando-se o mesmo indexador até janeiro de
1991;

b} os Indices do INPC de feversiro a dezembro de 1991 (Lei n°
8.177/91) aplicando-se, sinds, & UFIR a partir de janeiro de 1992."
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Cumprindo a determinacgdo judicial a Delegacia da Receita Federal em
Recife proferiu o despacho de fis. 150, informando que deixa de aplicar a
determinagio da letra *a" da Senteng¢a Judicial, pois o primeiro saldo credor verificado
& de janeiro de 1990. Quanto & letra “b” da Sentenga, esclarece a Delegacia que
aqueles indices ja estdo contemplados na Tabela anexa & Norma de Execug#io n°® 8/97
da Receita Federal.

Tempestivamente o contribuinte recorre a esse conselho, discordando
da Deciséo da autoridade julgadora sustentando que, por forga da Sentenga Judicial,
os indices a serem aplicados de margo de 1980 a dezembro de 1991 sfo os
relacionados na Tabela de fls. 156/157. Cita Jurisprudéncia Judicial em apoio a sua
tese.

Aduz que também faz jus a juros calculados desde a data de cada
pagamento indevido até o més da compensag¢go, nos termos da Sumula 12 do
Superior Tribunal de Justiga, reconhecida sua aplicabilidade no RESP n° 98.142-SC
do STJ.

E o Relat6rio.
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VOTO

Conselheiro Luiz MARTINS VALERO, Relator.

O recurso é tempestivo. Trata-se de direito creditério do contribuinte,
dispensavel, portanto, o depésito em garantia de instancia.

Resta claro nesses autos que a lide se restringe & discordancia do
contribuinte quanto & atualizagéo deferida pela autoridade administrativa ao valor do
seu crédito originado de recolhimentos a maior que efetuou a titulo de FINSOCIAL a
partir de agosto de 1989

A Sentenga Judicial obtida pela recorrente, fls. 174 a 185, foi dada
como cumprida pela autoridade impetrada, conforme despacho de fis.149/150.

A diferenga em relagdo aos indices de corregio do crédito (IPC)
verifica-se nos meses de margo de 1990; abril de 1990 e maio de 1990. De fevereiro
de 1991 a dezembro de 1992 os indices pleiteados coincidem com aqueles da Norma
de Execugio n° 8/97, utilizados pela autoridade administrativa:

MES/ANO CONTRIBUINTE [AUTORIDADE |DIFERENGA
03/90 84,32% 41,28% 43,04%
04/90 44.80% 0.00% 44,80%
05/90 7,87% 5,38% 2,49%

A sentenca, acolhendo entendimento do Superior Tribunal de Justica,
determina a aplicagdo do IPC como indice de corre¢do monetaria dos meses de
janeiro (42,72%), fevereiro (10,14%), margo, abril e maio de 1990. O IPC calculado
petoiBGE para aqueles meses,; defato; é o utilizado peta recorrente:

Embora ndo seja objeto do presente Recurso e ainda que ndo caiba a
esse Conselho analisar o mérito de decisdo judicial, cumpre, ainda que em breves
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linhas, uma analise acerca dos indices eleitos pela R. Senten¢a como habeis a corrigir
o crédito tributério, bem como o préprio direito & atualiza¢do do indébito tributario.

Preliminarmente, deve-se lembrar que é manso e pacifico na
jurigprudéncia (REsp. n°® 43.055-0, REsp n° 51.007-1, REsp. n® 40.600-SP, entre
outros) o entendimento de que a corregio monetaria constitui mera atualizagfo de
-valor,-visando garantir o equilibrio das relagbes e evitando o enriquecimento sem
causa, independentemente de qualquer lei gue a institua.

A propria Advocacia Geral da Unido, fundamentada em abundante
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ~ STF, em seu parecer AGU/MF n® 01/96
exarou o seguinte entendimento:

“‘Na repeticdo de indébito tributdrio, é devida atualizagdo monetarnia,
calculada desde a data do pagamento ou do recolhimento indevido até
a data do efetivo recebimento da importéncia reclamada”.

Dessa forma, a atualizag@o dos valores pagos indevidamente ou a
maior ndo decorre de qualquer regime juridico néo tendo, portanto, qualquer
relevancia indagagdes acerca de eventual direito adquirido, haja vista que o direito a
correcio monetaria de indébito é mais do.que.obediéncia a qualquer regime. legal.
constituindo-se em verdadeira forma de evitar o enriquecimento sem causa.

Assim, o recente Acérddo do STF (RE n°® 226.855-7), em matéria de
corregéo monetéria das contas do FGTS néo deve ser interpretado como prejudicial &
atualizagdo de indébitos tributarios. O que se decidiu naqueles autos nao foi
propriamente acerca da corre¢do monetaria enquanto meio de resguardar o poder
aquisitivo da moeda, mas sim da corregdo monetaria decorrente de regime estatutario.

f

Apds esse breve intrdito, deve-se fazer uma andlise dos indices a
serem utilizados para efetuar a atualizag@o monetéria. A UFIR somente foi -instituida,
sendo utilizada para atualizar inclusive indébitos tributarios, pela Lei n® 8.383/91,
prestando-se para atualizar valores a partir de janeiro de 1992, até dezembro de 1895.
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A partir de entdio a taxa SELIC passou a ser utilizada para atualizagdo nos pedidos de
ressarcimento/restituicdo (Lei n® 9.250/95 c.c. 9.532/97).

Ocorre que no periodo anterior a 1992, ndo existia norma legal
expressa a esse respeito, dessa forma tanto jurisprudéncia quanto administragéo
plblica foram forgadas a aplicar analogicamente certos indices para o direito dos
contribuintes ndo restar prejudicado.

A Norma de Execugdo Conjunta SRF/COSIT/COSAR n° 08/97 veio
uniformizar os indices a serem aplicados pela Secretaria da Receita Federal. Em suma
os indices utilizados sdo: IPC/IBGE no periodo compreendido enire jan/88 e fev/90
(excetuando-se o més de jan/90 cujo indice foi expurgado), BTN no periodo
compreendid'o entre mar/90 a jan/91 e INPC de fev/91 a dez/91. Deve-se analisar a
correcdo dos indices adotados.

De fevereiro de 1986, até dezembro de 1.988 ¢ indice utilizado
oficialmente para medir a inflagdo era a OTN, que, por sua vez, era calculada com
base no IPC/IBGE. Pode-se dizer, portanto que o IPC/IBGE era o indice oficial. A
OTN, contudo, foi extinta com o advento do “Plano Verdo”, implementado pela Medida
Provisdria n® 32/89, posteriormente convertida na Lei n® 7.730/89.

O valor da OTN foi, entdo, congelado em NCz$ 6,17, valor esse que
computava a inflagéo ocorrida no més de dezembro de 1988, mas néo a de janeiro de
1989. A partir de fevereiro o IPC/ABGE passou a ser utilizado diretamente como
indicador oficial da inflagéo.

A inflagdo do més de janeiro, dessa forma, ndo seria levada em conta.
Essa a légica contemplada pela Norma de Execugéo Canjunta SRF COSIT/COSAR n°
08/97, haja vista que o més de jan/89 ndo apresenta qualquer indice de inflagdo.
Portanto, apesar da Norma utilizar o IPC a partir de 1988 — pois este era o verdadeiro
indicador da inflagdo j& que a OTN era corrigida de acordo com ele — no més de
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jan/89, nenhum indice foi considerado.
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Obviamente, tal sistematica nd3o merece prosperar, como
acertadamente decidiu a R.Sentenga, na esteira de reiterada jurisprudéncia do STJ
(REsp. n® 23.095-7, REsp. n° 17.829-0, entre cutros). A inflagdio expurgada referente
ao més de janeiro deve, portanto, ser considerada para fins de atualizagdo monetaria.

O IPC divulgado relativo ao més de janeiro de 1989 foi de 70,28%.
Todavia, esse indice néo refletiu a inflagdo ocorrida no més de janeiro, mas sim a
inflagéio ocorrida no periodo compreendido entre 30 de novembro (média estatistica
entre os dias 15 de novembro e 15 de dezembro) e 20 de janeiro (média estatistica
entre os dias 17 e 23 de janeiro).

Como o IPC referente aoc més de jan/89 computou, na verdade, a
inflagéo ocorrida em 51 dias, o STJ entendeu que o indice expurgado seria de
42,72%, obtido pelo calculo proporcional a 31 dias.

Referente ao més de fevereiro, o IPC/IBGE divuigado foi de 3,6%. No
entanto, tal indice refletiu tdo-somente a inflagdo ocorrida em 11 dias (periodo
compreendido entre 20 de janeiro — média de 17 a 23 de janeiro — e 31 de janeiro —
média de 15 de janeiro a 15 de fevereiro). Proporcionalizando-se tal indice para 31
dias o STJ entendeu aplicével o indice de 10,14%, considerando que teria havido um
expurgo de 6,54%.

No periodo compreendido entre margo de 1989 e fevereiro de 1990,
deve ser utilizado o IPC/IBGE, pois este foi o indice oficial adotado para medir a
inflagdo, como, alids, a prépria Norma de Execugdo Conjunta n® 08/97 reconhece.

Nos meses de margo a janeiro de 1991 o indice a ser aplicado,
segundo a R. Sentenga, é o IPCABGE. Em inumeros julgados, o STJ ja firmou
entendimento de ser aplicavel o indice de 84,32% para o més de margo de 1990
(REsp n° 81.859, REsp. n° 17.829-0, entre outros) A Norma de Execugédo Conjunta n°®
08/97, contudo, utiliza-se do BTN de 41,28% para proceder a atualizagdo monetaria.

O mesmo ocorre com os meses de abril @ maio de 1990, quando os
indices do iPC, respectivamente de 44,80% e 7,87% néo s&o levados em conta pela
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NEC n° 08/97 que se vale do BTN de 0,0% e 5,38%. O STJ, também em referéncia a
estes meses tem decidido que devem prevalecer os valores do IPC (REsp. n°
159.484, REsp. n® 158.998, REsp n°175.498, entre cutros).

Ocorre que 0 BTN, a par de ser indice oficial de corre¢@o monetaria foi
seguidamente manipulado e falseado pelos constantes planos econémicos tornando-
se totalmente imprestavel para aferir a inflacdo. Dessa forma, a Norma de Execugéo
Conjunta n® 08/97, nesse particular, nd0 merece ser aplicada, pois se estaria
permitindo o enriquecimento sem causa exatamente de quem (Governo) tinha o poder
de manipular a informagao (indices), mas nao a inflagdo. Deve, portanto, ser aplicado
o IPC/IBGE e n&o a variagdo medida pelo BTN.

De fevereiro a dezembro de 1991 deve ser utilizado o INPC/IBGE,
pois este & 0 sucedaneo do IPC reconhecido pelo STJ (REsp. n® 50.555-0), ademais,
a prépria Norma de Execugdo Conjunta utiliza este indice.

Resumindo, os indices a serem aplicados para corregéo de indébitos
tributarios sao: (i) IPC de fev/86 a jan/91 (considerando jan/89 42,72% e fev/89
10,14%, mar/90 84,32%, abr/S0 44,80% e mai/90 7,87%), (ii) INPC de fev/91 a dez/91,
(i) UFIR de jan/92 a dez/95 e (iv) SELIC de jan/96 em diante.Tem razdo, portanto, a
Recorrente, sendo que a justificativa de que o item “a” da sentenga deixava de ser
cumprido por ja estar contemplado na Norma de Execugdo Conjunta n°® 08/97 ndc é
verdadeira. Assim sendo, o crédito deve ser atualizado considerando-se os indices
pleiteados pelo contribuinte.

Quanto ao pleito de se aplicar, ao créditc reconhecido, juros,
calculados com base na taxa SELIC, desde o pagamento até o més da compensagéo,
o art. 39 da Lei n° 9.250/95 & bastante claro ao dispor que os juros & taxa SELIC s6
incidem a partir de’1° de janeiro de 1996 nés valores a serem compensados ou
restituidos. Alids, a prépria sentenga judicial, ao analisar esse pleito, the foi
desfavoravel.

: 4=y



Processon® 10480.003477/97-97
Acérdao n® : 107-06.113

Por todo o exposto e ressaltando que este colegiado nada mais esta
fazendo do que aplicar, “ipsis litteris”, a ordem emanada do Poder Judicianio, de resto
acolhida em varios julgados desta Casa, voto no sentido de dar provimentb parcial ao
Recurso Voluntario, garantindo a atualizagdo pelos indices expurgados solicitados
pela Recorrente. Quanto & SELIC, todavia, conforme exposto somente devers incidir a
partir de 01.01.96.

1

Sala‘das Sgssdes - DF, em 08 de novembro de 2000.
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