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Recorrente : MAXIMAGEM DIAGNOSTICO POR IMAGEM LTDA.
Recorrida : DRJ em Recife - PE

PIS - JUROS DE MORA - Estando o crédito tributario sub
Jjudice e integralmente depositado em juizo, ¢ inaplicavel os
juros de mora no langamento efetuado exclusivamente para

prevenir a decadéncia, consoante art. 151, inc. IL.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
MAXIMAGEM DIAGNOSTICO POR IMAGEM LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cdmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 22 de maio de 2002.

Otacilio Dantys Cartaxo
Presidente

:?rf;ﬁristina 023 LQ CostaC/#

elatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Renato Scalco Isquierdo, Antonio
Augusto Borges Torres, Lina Maria Vieira, Mauro Wasilewski, Maria Teresa Martinez Lopez e

Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.

Eaal/ovrs/cf
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MAXIMAGEM DIAGNOSTICO POR IMAGEM LTDA

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntdrio apresentado contra decisdo proferida pelo

Delegado de Julgamento em Recife — PE, referente & exigéncia da Contribui¢do para o Programa
de Seguridade Social - PIS, formalizada através de auto de infragdo, relativo ao periodo de 01/10

a 31/12/1997, perfazendo um crédito tributario de R$20.534,34.

reproduzida:

A autuagdo fiscal encontra-se descrita na decisdo recorrida, que a seguir ¢

“No supracitado Termo de Encerramento, o autuante esclarece que a interessada,
amparada por medida liminar em Mandado de Seguranga, concedida em 06/12/1997
(processo 97.0013731-7, as fls. 29 a 53), recolheu, no periodo de apuragdo de
outubro de 1997 a margo de 1999, a contribui¢do para o PIS com base no

PIS/REPIQUE, ao invés de recolher com base no faturamento, por for¢a dos artigos
2°¢ 13°da MP n° 1.212/95 e suas reedigdes.

Acresce que com relagdo aos meses de outubro, novembro e dezembro de 1997,
conslatou que a interessada ndo declarou as diferencas da mencionada contribuicdo,
isto é, as diferengas do PIS/faturamento e PiS/repique, em DCTF, apesar de ter
efetuado os depdsitos judiciais correspondentes. Com efeito, procedeu d lavratura do
presente auto para a constituigdo do crédito tributdrio consubstanciado na
mencionada diferenga, sem lancamento de multa de oficio.

Explica, ademais, que o referido auto foi lavrado para evitar-se a decadéncia do
direito de langar, procedendo, contudo, em respeito a referida A¢do Judicial, a
suspensdo do crédito tributdrio ali formalizado, na forma do artigo 63 da Lei n°
9.430/96 e inciso IV do art. 151 da Lei n® 5.172/66 (CTN).”

A autoridade monocratica, apreciando a impugnagio proferiu decisdo contendo

a seguinte ementa:

“Ementa: CREDITO TR{BUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE.
JUROS DE MORA. FLUENCIA. A suspensdo da exigibilidade do crédito
tributdrio ndo suspende a fluéncia dos juros moratorios.

JUROS DE MORA — TAXA SELIC. E legal a cobranga de juros de mora,
calculados pela aplica¢do da taxa Selic, a partir de janeiro de 1997, estando
prevista no art. 26 da Medida Provisoria n.° 1.542/96, dispositivo legal este
ndo julgado inconstitucional pelo Poder Judicidrio.

LANCAMENTO PROCEDENTE”,
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Intimada da decisdo singular em 21/05/2001, a autuada apresentou, em
05/06/2001 recurso voluntario, discordando do langamento exclusivamente no que alude ao juros

de mora, calculado com base na Taxa SELIC, alegando o que segue:

1. A improcedéncia dos juros de mora, em razdo da suspensdo do crédito

tributario pela via de liminar em Mandado de Seguranga, o que
descaracteriza a mora ou atraso no cumprimento da obrigagio tributaria.

2. Insurge-se contra a utilizagdo da Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custddia — SELIC como taxa relativa a juros de mora, por
tratar-se de remuneragdo de aplicagdes no mercado financeiro. Alega que

juros varidveis sio distintos de juros de mora, porquanto destinam-se a
recompor o capital. Aqueles sfo calculados com base na variagio do
custo do dinheiro. Constitui-se tal pratica em ofensa ao principio juridico
de nio poder ficar ao arbitrio exclusivo de uma das partes o poder de
fixagdo de encargos imponiveis. Cita jurisprudéncia judicial para especar
suas alegagdes.

3. Requer seja julgado improcedente o auto de infragdo.

A recorrente ndo apresentou depodsito recursal sob alegagdo de que,
“Preliminarmente, esclarece a ora Recorrente que deixou de proceder deposito do valor
correspondente a 30% (trinta por cento) do débito discriminado e acréscimos incidentes, em
razdo de encontrar-se a exigibilidade do citado crédito suspensa, em virtude de concessdo de
medida liminar nos autos dos processos n° 97.13731-7 e 96.14251-3, em tramitagdo perante a
2 e 4" Varas Federais d Se¢do Judicidria em Pernambuco [...].” E mais adiante: “/...] embora
conste nos autos de infragdo em epigrafe, expressa referéncia no sentido de que os langamentos
Jforam precedidos para previnir a decadéncia, estando suspensa a exigibilidade dos tributos, a
ora Recorrente entendeu necessdrio impugnar a ilegal exigéncia dos juros de mora.”

E o relatério.

&
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
MARIA CRISTINA ROZA DA COSTA

Na verificagdo do cumprimento dos requisitos necessarios 4 admissibilidade do
recurso, constata-se que a recorrente, em preliminar, defende, a fl. 74, ser incabivel a exigéncia
do depdsito administrativo de 30%, em razdo de estar discutindo judicialmente a legalidade do
tributo em questdo e da existéncia de deposito judicial em montante integral da parcela que
rejeita, conforme consta do Termo de Verificagdo Fiscal de fl. 10.

Dessarte, em razdo do depdsito judicial integral da parcela em discussio,
restam atendidos os pressupostos de admissibilidade.

Ao teor da afirmagio da autoridade administrativa autuante de que “constatou
que a interessada ndo declarou as diferengas da mencionada contribuigdo, isto ¢, as diferengas
do PIS/faturamento e PIS/repique, em DCTF, apesar de ter efetuado os depdsitos judiciais
correspondentes”, entendo indevida a exigéncia dos juros de mora, inserida no auto de infragdo
lavrado exclusivamente para prevenir a decadéncia. O depodsito judicial efetivado em data
anterior ao procedimento de oficio tem o condao de excluir quaisquer acréscimos previstos em
lei tendentes a punir o contribuinte pela mora ou inércia no cumprimento do dever tributario,
simplesmente em razdo da inexisténcia desses fatores de imputag3o.

E defeso 4 esfera administrativa apreciar a legalidade ou ilegalidade da
utilizagio da Taxa SELIC como referencial dos referidos consectarios argiiidos no presente

TECUrso.

Nesse diapasdo, voto no sentido de dar provimento ao recurso para excluir a
exigéncia dos juros de mora.

Sala das Sessdes, em 22 de maio de 2002,

e Coadiiee . J Ot

ARIA CRISTINA ROZA DA COSTA



