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IRPJ - POSTERGAGAO DE RECEITA -~ Os negécios juridicos
condicionais reputam-se perfeitos e acabados desde 0 momento de sua
celebragdo sendo resolutéria a condigao.

Recurso provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
CONCAL-EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para
excluir da base de célculo os itens 1 e 2 do Termo de Verificagdo Fiscal, ajustar a:
compensagao dos prejuizos fiscais, excluir a TRD no pefiodo fevereiro a julho de 1991, e
declarar insubsistentes os autos de infragdo reflexos, referentes ao PIS, CONTRIBUIGAO
SOCIAL, IRF e FINSOCIAL, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado.

FRANCI§CO ALES RIBEIRO DE QUEIROZ

RELATOR

FORMALIZADO EM: 4 3DE7 1999
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIA ILCA CASTRO
LEMOS DINIZ, NATANAEL MARTINS, EDWAL GONGALVES DOS SANTOS, MARIA DO
CARMO S.R. DE CARVALHO e CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES. Ausente,
justiﬁéadamente, o Conselheiro PAULO ROBERTO CORTEZ.
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RELATORIO

Trata o presente de recurso voluntario da pessoa juridica nomeada a
epigrafe que se insurge contra decisdo prolatada pelo Sr. Delegado da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Recife-PE.

A pega recursal (fls. 311 a 324) diz, resumidamente, o seguinte:

Com relagdo ao item | — Omissdo de receitas — Suprimentos nio
comprovados — a autuagdo questionou aportes efetuados por pessoas fisicas sécias no
montante de Cr$ 6.200.000,00 e aporte efetuado por pessoa juridica inteHigada para
crédito em conta corrente no montante de Cr$ 1.353.283,60. '

A decisdo recorrida diante da impropriedade da autuagdo decidiu inovar o
langamento modificando a base legal para o art. 180 do RIR/80, porque entendeu que ndo
ficou comprovado durante a fiscalizagdo a efetiva entrega do valor acima referido de Cr$
1.353.283,60, o0 que implica em saldo credor de caixa, sem demonstra-io.

Em virtude da alteragdo da base legal da autuagéo, reabriu o prazo para
impugnagao sem estar autorizado para tal.

Discorre sobre 0 § 3° do art. 18 do Decreto n°® 70235/72 para dizer que
autoridade julgadora de primeira instancia ndo pode langar tributo e, além disso, a
alteragdo do langamento se deu de forma a ndo permitir defesa por parte da recorrente,
uma vez que ausente a auditoria de sua conta caixa. {(
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Quanto ao suprimento efetuado pelas pessoas fisicas, foram
apresentados os recibos referentes a operagéo e néo foram acatados pela decisdo como
suficientes para comprovar o transito do numerario.

Nao se questionou em nenhum momento a origem dos recursos por parte
das pessoas fisicas, mas se contestou que os recibos referentes a operagdo ndo seriam
documentos habeis para comprovagao do transito do numerario.

O raciocinio de que somente através de operagdes bancérias é que o
trénsito do numerario poderia ser comprovado, equivale a dizer que a decisdo recorrida
inova na garantia constitucional do curso forgado da moeda.

Quanto ao item Il — Saldo credor de caixa — alega que no ano de 1990 foi,
inicialmente, apurado um saldo credor de caixa no montante de Cr$ 1.826.311,00.

Como a éutoridade recorrida, indevidamente, acrescentou para efeito de
apuragéo do saldo credor os aportes de capital efetuados por empresa interligada, sem a
lavratura de Auto de Infragdo Complementar, este saldo foi acrescido.

Nao fosse a alteragéo do langamento procedida pela autoridade julgadora
a questao teria sido superada pela impugnagso.

A autoridade recorrida ndo alterou somente o langamento referente ao
item |, mas também o langamento referente ao item Il, sem a lavratura de auto de Infragéo
complementar.

Apés discorrer sobre os nimeros de tal exigéncia, entra no item lll da
autuagfio — Postergacgdo de receitas — Excesso de variagdo monetéria passiva — alegando
que a autoridade autuante exigiu imposto postergado e imposto incidente sobre variagdo
monetaria passiva decorrente de opera¢do de venda de imével & empresa Verde Mar

Veiculos Ltda. <\
B R T R 4
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Discorre sobre a corregiio monetdria de receitas postergadas para aﬁrmér
que é inaceitavel sustentar que a variagdo monetéria devedora deveria ser alcangada pela
tributagdo quando a propria decisdo recorrida reconhece que a receita pertencia a
periodos bases anteriores, que se devidamente registrada teria autorizado corregéio
monetaria devedora incidente sobre este valor.

Continuando, diz que a questio fundamental é que n&o ocorreu
postergagdo alguma, pois o contrato celebrado com a Verde Mar Veiculos era negécio
juridico condicional sendo suspensiva a condigdo estabelecida contratuaimente.

No tocante ao item IV — Compensaggo indevida de prejuizos — alega que
este item decorre de toda a autuagéo efetivada pela autoridade autuante e mantida na
decis#o recorrida, e como todos os itens foram impugnados, a exce¢3o do item custos nio
comprovados, somente o montante de Cr$ 43.641.100,00, referente ao periodo base
encerrado em 31.12.91 é que deve ser considerado para efeito de redugéo do prejuizo
fiscal apurado, no montante de Cr$ 174.483.697,00.

Apés informar o lucro real apés a compensagdo do prejuizo reconhece
haver compensado de forma indevida o valor do lucro real apurado no periodo base
encerrado em 31.12.92 no valor de Cr$ 106.476.245,00 cujo imposto ja foi recolhido
quando da impugnag&o ao Auto de Infragso.

Quanto aos autos reflexos diz que acatada a pertinencia das alegagdes do
recurso & deciséo do auto matriz devem ser integraimente julgadas improcedente.

Com relagdo ao IR Fonte, diz tratar-se de langamento novo.

Conclui requerendo seja revista a decisdo recortida e que seja exonerada

das exigéncias fiscais. q\

¢
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Este Colegiado, em sessao realizada em 03 de maio de 1997, tendo em
vista que a autoridade recorrida reabriu prazo por 30 dias para nova impugnac¢éo decidiu
que o processo retornasse a unidade de origem para que o recurso fosse apreciado como

impugnagéo.

A autoridade recorrida prolata nova decisdo complementar € mantem as
exigéncias fiscais.

A recorrente requer que o presente seja encaminhado sem pagamento do
depésito de 30% e reitera o que ja afirmara na sua pega recursal.

O Servigo de Arrecadagdo da DRF-Recife, levando em consideragdo que

ndo cabe o depdsito recursal encaminha o presente para este Colegiado apds a
manifestagdo da douta Procuradoria da Fazenda Nacional.

E o Relatdrio. g\
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VvVOTO
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES - Relator.

O recurso preenche todos os requisitos para sua admissibilidade e, por tal
razéo deve ser conhecido. ' '

Apdés minucioso exame das pe¢as que integram o presente processo,
constata-se que as exigéncias fiscais 1 e 2 do Termo de Verificagfo Fiscal (fls. 153/157)
ou seja, suprimentos ndo comprovados e saldo credor de caixa, ndo podem prosperar.

Com efeito, apés a criagdo das Delegacias Especializadas em
Julgamento, a autoridade julgadora de primeira instancia n&o pode langar tributos uma
vez que sua competéncia limita-se ao julgamento do feito e ndo na pratica do ato
administrativo de langar.

Ora, a prépria decisdo recorrida diz claramente que inovou o langamento
modificando sua base legal. Dai sua improcedéncia.

No tocante ao item 4 do Termo de Verificagdo Fiscal, ao contrério do que
diz a recorrente, a autoridade recorrida se houve com acerto em sua decis3o.

O Instrumento Particular de Compromisso de Compra e Venda (fis
121/126) diz claramente:

“CLAUSULA QUINTA - DA IMISSAO DE POSSE NO IMOVEL - A
promitente desde ja -emite-a Promissdria na posse do imével objeto do
presente compromisso de Compra e Venda, independentemente de
qualquer ato material.”

e A
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A imissdo de posse, a partir da data do contrato, confirma a natureza
resolutiva da clausula Sexta que por sua vez, em seu item 6.2 qualifica a prerrogativa da
promisséria, de desistir da promessa de compra e venda, como direito de arrependimento,
o qual, por definicdo, somente poderia ser exercido com o contrato em pleno vigor, como
bem disse a autoridade recorrida.

Desta forma, mantem-se a exigéncia fiscal no tocante ao item 4, ou seja,
Postergagdo de Receita e Excesso de Variagdo Monetéria Passiva.

No tocante a compensagéo indevida de prejuizos fiscais a mesma deve
ser alterada em funagéo da improcedéncia dos itens 1 e 2 do Termo de Verificagdo Fiscal.

A autoridade recorrida diz que de acordo com o artigo 52, X da Carta
Politica de 1988, a suspensdo da execugdo, no todo ou em parte, da lei declaradé
inconstitucional por decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal, em decorréncia de
agdo de inconstitucionalidade por via de execugio, compete privativamente ao Senado
Federal, através de ato préprio, que tera efeito “ex nunc® e a partir de entdo, sera
extensivo a todos.

Data vénia, ndo posso aceitar tal argumento uma vez que, declarada a
inconstitucionalidade de uma lei é o mesmo que declarar que ela ndo pode produzir efeitos

desde o seu nascedouro e, assim sendo, tera efeito “ex tunc”.

Assim, ndo ha que se cogitar de cobranga da TRD no periodo de fevereiro
a agosto de 1991.

Quanto aos procedimentos decorrentes, os mesmos devem acompanhar o
decidido no principal, sendo todos declarados insubsistentes. g(
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Insta ainda esclarecer, no que toca ao IR-Fontg, que o art. 35 da Lei
7.713/88 foi declarado inconstitucional pelo STF e ndo ha nos autos, nenhum documento
que comprove a distribuicao de lucros.

Por todo exposto dou provimento parcial ao recurso para excluir da base
de célculo os itens 1 e 2 do Termo de Verificagdo Fiscal, ajustar a compensagéo de
prejuizos fiscais, excluir a TRD no periodo de fevereiro a julho de 1991 e declarar

insubsistente os autos de infraggo reflexos. -’

E como voto.

Sala das Sessoes, 19 de outubro de 1999.

FRANCISCO DE AS$IS VAZ GUIMARAES
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