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COFINS - EXERCICIOS DE 1992 A 1994

CARDIAL CARVALHO G. DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA.
DRJ EM RECIFE - PE

07 de janeiro de 1997

103-18.234

CONTRIBUICAO PARA O FUNDO DE INVESTIMENTO SOCIAL -
FINSOCIAL - As leis n° 7.787/89, 7.894/89 e 8.147/90 foram julgadas
inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal na parte em que
aumentaram as aliquotas da contribuigdo de 0,5%, prevista no Decreto-lei
n°® 1.940/82.

CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL
- COFINS - Conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federal (STF), a
contribuigdo para o financiamento da Seguridade Social - COFINS, se
afigura constitucional.

Negado provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por CARDIAL CARVALHO G. DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

PRESIDENTE ER LATOR

FORMALIZADO EM: 06 QUT 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselh-*
MARCIO MACHADO CALDEIRA, MARCIA MARIA LORI:
DIAS NUNES. AUSENTES POR MOTIVO JUSTIFICADO O
RODRIGUES DA CUNHA SOARES, RAQUEL ELITA ALVE
VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE
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Recurso n° . 07.774

Recorrente :  CARDIAL CARVALHO G. DISTRIBUIDORA DE ALIMENTQS LTDA.

RELATORIO

CARDIAL CARVALHO G. DISTRIBUIDORA DE ALIMENTQS LTDA.,
qualificada nos autos, foi autuada por falta de recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS, nos periodos de apuragio de abril/92 a
janeiro/94 e margo-abril/94, conforme fis. 1/14 dos presentes aiztos.

A contribuinte impugnou a exigéncia, fls. 93/103, arguindo sobre diversas
inconstitucionalidades da Lei n°® 70/91, instituidora da COFINS. Questiona, também, que
a base de calculo da COFINS, estd majorada com a inclusdo ali dos impostos indiretos
(ICMS, p. Ex.).

Aduz, ainda, sobre a ilegalidade e a inconstitucionalidade da cobranga de
juros moratérios em taxas superiores a 1% ao més (pela cumulagio indevida de juros
moratérios com TR).

Alega a contribuinte que detém, perante a Fazenda Federal, um crédito
tributario de valores pagos a maior a titulo de FINSOCIAL. Assim, por forga da Lei n°®
8.383/91 faz jus a compensacio dos valores pagos a maior a titulo de contribuicio para o
FINSOCIAL com os débitos de COFINS ora apurados.

Por fim, solicita que seja permitida a compensagdo do “quantum
. debeatur’ final com os creditos tributarios de FINSOCIAL, realizando-se, para tanto, as
pericias e diligéncias necessarias a fixagdo desses valores.
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A autoridade julgadora monocratica, as fis. 111/115, em decisdo
prolatada em 30/08/95, decide por manter integralmente a COFINS relativa aos periodos
de apuragao de abril/92 a abril/94.

Decide, também, por indeferir a compensagio pleiteada pela contribuinte,
haja vista que a compensac¢io estabelecida pela Lei n°® 8.383/91, s6 pode ser efetuada
entre tributos da mesma espécie, isto &, que tenham o mesmo fato gerador, ndo podendo
a contribuinte compensar créditos da extinta contribuicdo para o FINSOCIAL com débitos
da vigente COFINS. Este o entendimento do ADN COSIT n° 15/94 e da IN/DpRF n°
067/92.

Inconformada, a recorrente interpds recurso a este Colegiado, fls.
120/133, ratificando as razdes aduzidas quando de sua pega impugnatéria, e,
acrescentando que discute em processo judicial corrente na 6® Vara Federal de
Recife/PE (processo n° 92.0005456-0), acerca da constitucionalidade da COFINS.
Assim, em atendimento ao art. 151 do CTN, o processo administrativo deveria ser
suspenso até decisdo do judiciario.

O representante da Procuradoria da Fazenda Nacional, em contra-razdes
ao recurso voluntario, fls. 140, propugna pela integral manutengio da decis&o recorrida.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER, Relator
O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Conforme visto no relatério trata-se de agao fiscal decorrente de falta de
recolhimento da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, nos
periodos de apuragdo de abril/S2 a janeiro/94 e margo-abril/94.

Preambularmente, a arguigdo de sobrestamento do processo
administrativo a decisdo da matéria sob apreciagdo do Poder Judicidrio, embora seja
medida de sailutar bom senso, ndo implica em que a matéria ndo possa ser apreciada
concomitantemente nos dois processos. Nada obsta que os dois processos corram nas
distintas esferas, porquanto s&o estas independentes, embora a decisdo judicial
prevaleca em relagao ao que for decidido pela autoridade administrativa.

No presente caso, haja vista a pacificidade da matéria sob andlise, rejeito
a solicitagdo da contribuinte quanto ao sobrestamento aduzido.

O ponto basico da questdo posta a exame é a inconstitucionalidade da
COFINS. Conforme reiterada jurisprudéncia deste Conselho de Contribuintes, este 6rgao
ndo € o dmbito proprio para exame desta matéria, que é reservada ao Poder Judiciario.
Este, por seu 6rgdo maximo, o Supremo Tribunal Federal, decidiu que esta contribuigéo
se afigura constitucional, o que torna a exigéncia procedente.

Quanto a base de calculo majorada, porquanto foi incluido o ICMS, mister
se observar o disposto no paragrafo unico e alineas do artigo 2° da Lei Complementar n°
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70/91. Da simples leitura do dispositivo legal citado, é de se concluir que nd0 ha previsdo
legal para a exclusdo do supradito imposto.

Também, quanto ao argumento de inconstitucionalidade dos juros
moratérios calculados, inclusive com base na Taxa Referencial, ndo ha o que se
analisar, porquanto, conforme demonstrativos de fis. 11/13, os juros foram calculados a
razéo de 1% ao més ou fragdo.

Por outro lado, mister se perquirir sobre a situagdo atual da exigéncia da
contribuigdo ao FINSOCIAL, da qual a contribuinte argui ter direito creditério.

Atuaimente, & pacifico o entendimento de que o FINSOCIAL foi
recepcionado pelo novo ordenamento juridico, criado pela Constituigdo de 1.988, nos
moldes do Decreto-lei n® 1.940/82. Portanto, deve tal exa¢do ser exigida com a aliquota
de 0,5%, conforme inicialmente prescreveu o referido diploma legal. Neste sentido, o
Supremo Tribunal Federal manifestou-se pelas inconstitucionalidades das majoragdes
havidas nessa aliquota. Ademais, o préprio Poder Executivo, através de Medidas
Provisdrias, vem determinando o cancelamento dos valores langados na aliquota
superior aquela anteriormente citada.

Agora, a questdo posta a andlise é a procedéncia ou ndo da solicitagdo
da compensagao requerida pela contribuinte.

A contribuigdo para o Fundo de Investimento Social - FINSOCIAL e para
o Financiamento da Seguridade Social - COFINS sdo destinadas a seguridade social, e,
portanto, tém a mesma natureza, a mesma espécie e a mesma destinagdo constitucional
ou orgamentaria.
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Este Conselho de Contribuintes, por suas diversas Camaras tem
reconhecido que a compensagao da contribuigdo ao FINSOCIAL, paga a maior, com 0s
débitos de COFINS, atende aos requisitos previstos no art. 66 da Lei n® 8.383, de
30/12/91, com a redagdo dada pelo art. 58 da Lei n® 9.069, de 29/06/95, porém, apenas
quando a empresa demonstra nos autos ter efetivado recolhimentos a maior, ao
FINSOCIAL, em fungdo das majoragées da aliquota, mediante demonstrativo
acompanhado dos respectivos documentos de arrecadagao (DARF’S).

Esta Camara nao reconhece a compensagao em tese.

No presente caso, a contribuinte sequer fez um comecgo de prova de que
tivesse recolhido parcelas a maior de contribuigdo ao FINSOCIAL.

Entretanto, nada impede que venha a pleitear a compensagio junto a
autoridade tributaria jurisdicionante, provado o seu direito adequadamente.

Por estas razdes, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Brasilia-DF, em 07 de janeiro de 1997
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