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IRPJ - ERRO NO PREENCHIMENTO DA DECLARACAO
DE RENDIMENTOS-: Devidamente comprovada a
ocorréncia de erro no preenchimento da declaragdo de
rendimentos da pessoa juridica que ensejou, em parte, o
langamento de imposto parcialmente indevido, consoante
prova acostada aos autos e diligéncia realizada pela
fiscalizag&@o, confirmando o evento, é de se dar provimento
parcial ao recurso. Erro nao ¢ fato gerador de imposto.
Recurso provido em parte.

LANCAMENTO DE OFICIO - O langamento requer prova
segura da ocorréncia do fato gerador do tributo. Tratando-se
de atividade plenamente vinculada (Cédigo Tributario
Nacional, arts. 3° e 142), cumpre ao julgador determinar a
realizagdo das inspegdes necessdrias a obtengdo dos
elementos de convicgdo e certeza indispensaveis a
mantenga do crédito tributario. Havendo dlvida sobre a
exatiddo dos elementos em que se baseou o langamento, a
exigéncia ndo pode prosperar, por forga do disposto no art.
112 do CTN. O imposto, por definicdo (CTN. art.3°), ndo
pode ser usado como sang¢ao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por PINTO LAPA REPRESENTACAO E PARTICIPACAQ LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso,

nos termos do relatério e voto 4ué

assam a integrar o presente julgado.
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CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES
RELATOR
FORMALIZADO EM: 29 ARR 2005
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ MARTINS
VALERO, NATANAEL MARTINS, ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA,
OCTAVIO CAMPOS FISCHER, HUGO CORREIA SOTERO e NILTON PESS.
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RELATORIO

No relatério de fls.75/76, da lavra do ilustre Conselheiro Edwal
Gongalves dos Santos, assim o litigio submetido ao deslinde do Colegiado foi
resumido:

"A autuada ja qualificada neste auto recorre a este
Colegiado, através da peti¢do de fls.45/50, protocolada em 29/09/2000, da
deciséo de fls. 37/40, ciéncia em 04/09/2000, de lavra do Sr. Delegado da
Receita Federal de Julgamento em Recife/PE, que manteve o langamento
consubstanciado no auto de infragdo: fls. 17/22 relativo ao I.LR.P.J.; ciéncia
em 24-03-98 (fls. 16).

As irregularidades fiscais apuradas pela fiscalizagdo em
revisdo sumaria da Declaragdo de rendas do ano calendario de 1.993,
encontram-se assim descritas na pega basica da autuagao:

1 -"LUCRO REAL DIFERENTE DA SOMA DE SUAS PARCELAS".
Enquadramento Legal Art. 154 DO RIR/80 e art.3° da Lei 8.541/92.

2 - "PREJUIZO FISCAL INDEVIDAMENTE COMPENSADO NA
DEMONSTRACAO DO LUCRO REAL, CONFORME
DEMONSTRATIVO DE COMPENSACAO DE PREJUIZO EM ANEXO.
Enquadramento Legal art. 154, 382 e 388, inc. lll do RIR80, art.. 14 da
Lei 8.023/90, art. 38 §7°e 8° da Lei 8.383/91 e art. 12 da Lei 8.54 1/92,
Penalidade aplicada 75% s/ valor imposto.”

A Decisao Singular vem assim ementada:

“IRPJ - Periodo de apuragéo 01/01/a 31/12/1993.

Ementa: RETIFICADORA APOS LANGCAMENTO DE OFICIO.
IMPUGNACAOQ. OBJETOS DISTINTOS.

E de se tornar sem efeito o pedido de retificagdo de informagdo na
declaragao, ndo afeto ao objeto do litigio, apresentada sob a forma de
impugnagédo a langamento de oficio, por inadequagéo do pleito em
comento.

MATERIA NAO IMPUGNADA.

Considera-se ndo impugnada a matéria que ndo tenha sido
expressamente questionada pela impugnante, nos termos do artigo 17
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do Decreto n°® 70.235/72, com redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n°
8.748/93.

No mérito, a autoridade julgadora de primeira instancia
manifesta-se no sentido de que o auto de infragdo originou-se da revisdo
sumaria da declaragdo de rendimentos, e que se percebe que a impugnante
apresentou uma declaragao retificadora (fls. 07/15) depois de iniciado o
procedimento de oficio.

Continuando, que a defesa apresentada gira em fungéo da
retificadora, onde tenciona excluir receitas tributarias que nao deveriam ter
sido adicionadas ao lucro liquido contabil, para fins de formagéo do lucro
real.”

Na pega impugnatdria o contribuinte alegou que nao foi
demonstrado nos anexos “2 e 3" as exclusdes da receitas ndao Tributaveis
de acordo com o art. 36 da Lei n° 8.541, rendimentos de aplica¢bes
financeiras em RDB/CDB.

Nas razbes de recurso, questiona a recorrente que
autoridade Julgadora sequer solicitou o livro de apuragdo do lucro real para
formar um juizo adequado da lide, motivos que o faz agora na fase recursal
(doc. de fis. 52/65).

As fls. 66/68 arrolamento de bens, e as fis. 63 DRF/Recife
informa que foi feito o arrolamento de bens conforme disposto no § 3° do
Art. 32 da MP/ n® 1.973- 65/2000",

Assim, o Colegiado determinou a realizagdo de diligéncia
necessaria para apurar a existéncia ou n3o do alegado erro de transposi¢do de
valores do LALUR para a declaragdo de rendimentos medida indispensavel a
determinag3o do tributo devido. Nela foi solicitado que a autoridade fiscal: 1) analise
os doc. de fls. 52/65; 2) ateste se as exclusdes a titulo de “Rendimentos tributados
em separado "refere-se a aqueles contidos no art. 36 da Lei n°8.541/92; 3)se for o
caso, proceda aos ajustes devidos; 4) das conclusdes, fazer os autos presentes a

autuada, para que a mesma, querendo, se manifeste.

A diligéncia foi realizada, figurando dos autos relatdrio do
diligenciador em que esclarece ter encontrado realmente erros tanto nos
demonstrativos como no LALUR, recomendando a contribuinte efetuar as corregées
no LALUR para compatibiliza-lo com os valores na conformidade da Lei 8.51/92. No
entanto, o diligenciador, examinando as provas dos autos, inclusive esclarecimentos

4



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SETIMA CAMARA
Processo n° : 10480.004701/98-85
Acordio n® :  107-08.019

por ela prestados, durante a diligéncia, reconheceu que a contribuinte tinha direito
em parte. E, assim, elaborou quadro demonstrativo da verdadeira situagdo da
fiscalizada (fls. 151).

Ciente dos resultados da diligéncia, a contribuinte manifestou o
seu acatamento com os valores apontados na diligéncia (fls. 153).

E O RELATORIO. &7?
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VOTO

Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator.

Recurso Tempestivc e assente em lei, dele tomo

conhecimento.

A autuada alegou em sua impugnagdo errc cometido por
funcionario de sua contabilidade que nac demonstrou nos Anexcos 2 e 3
exclusdes das Receitas Nao Tributaveis, de acordo com a Lei n® 8.541, art. 36,

provenientes de aplicagdo financeira CDB/RDB, conforme escrituragdo no
LALUR, que disponibilizou para a conferéncia do fisco. Juntou formulério de

declaragéo de rendimentos elaborado segundo os referidos demonstrativos.

A esta altura ja se pode verificar que o formulario preenchido
com novos valores nac objetivou a retificagdo de sua declaragio de
rendimentos, apos iniciado o procedimento de oficio, como supés o julgador “a
quo”. Alids, em nenhum momento o contribuinte requereu a retificagdo de sua
declaragdo de rendimentos. Trata-se tio-somente de um elemento de prova do
erro cometido. Se no LALUR constava aquelas informagGes, ndo ha divida de
que foi um erro de transposigdo, a ser averiguado através de diligéncia, que
ndo houve antes do julgamento de primeira instancia.

Ora, erro ndo é fato gerador do imposto.

O langamento requer prova segura da ocorréncia do fato
gerador do tributo. Tratando-se de atividade plenamente vinculada (Cédigo
Tributario Nacional, arts. 3° e 142), cumpre a fiscalizagao realizar as inspegdes
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necessarias a obtengao dos elementos de convicgdo e certeza indispensaveis
a constituicdo do crédito tributario. Havendo dlvida sobre a exatiddo dos
elementos em que se baseou o langamento, a exigéncia ndo pode prosperar,
por for¢ca do disposto no art. 112 do CTN. O imposto, por definicdo (CTN.
art.3°), nao pode ser usado como sangao.

O resultado da diligéncia foi no sentido de reconhecer em
parte as razOes da contribuinte e, assim, foram refeitos os célculos da

exigéncia.

A aceitagdo expressa pela fiscalizada dos valores apurados na
diligéncia indica ¢ acerto do trabalho do diligenciador.

Nesta ordem de juizos, dou provimento parcial ao recurso para

que se ajuste a tributagao, aos valores indicados as fis. 151.

Sala das Sessdes - DF, 17 de margo de 2005.

%ﬂé/ﬁ%
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES
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