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Conselheiro Jezer de Oliveira Candido, relator.

0 recurso & tempestive e assente em lei, dele, portan-—
to, tomo conhecimento.

Defende a recorrente a auto-aplicabilidade do disposto
no artigo 72 da Lei Complementar n8 70/91 2, assim, a isengio da
ConbtribuicXo para o Financiamento da Seguridade Sowcial ~ COFINS
J& alcangaria as vendas realizadas para o exterior a partir do
més de abril de 1992,

Fara tanto, a recorrente deﬁmembrmq o referido dispo-
sitive am duas partes: a primeira("g ainda isenta da contribui-
c¥o a venda de mercadorias  ou BEVYVIGOH, destinados s
exterior"), gque considerou valida £ a segunda("nas condicles es-
tabelesidas pelo FPoder Executiveo’d, considerada  incompativel,
guer com o CTN, guer com & doutrina, quer com a Constituigio Fa-
deral.

Embora reconheca que os argumentos da recorvrente foram

desenvolvides de forma brilhante, entendo gue ndo se deva aco-

lhd-los, uma var ques
a) qgqualqguer norma isentiva deve ser interpretada rves-—

tritivaments, ou seja, nXo se pode - através interpretagio - am-

pliar uma isencXo tributaria;

b) se a norma isentiva estabelece claramente que o be—
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neficio fiscal serd concedido nas condigdes estabelecidas pelo
Poder Executivo, somente com a regulamentac3o implementar-—se—a& o
fim colimado pelo legislador, passando, destarte, a aplicar—se o
favor fiscal;

c) a interpretaco n3o pode ficar restrita apenas a
uma parte da novma, abandonands a oubra g simplssmente inguinan-—
do-a de ilegal.

e o Poder Legislativo deixou a critério do FPoder Exe—
cutive o sstabelecimento de condigles para gozo do  incentivo,
este Altimo, & seu exclusiveo jJuizo, deve fixar as condigdes ¢ o
momento em que a benesse fiscal deve ser implementada, mesmo
porque devem ser aval iadas condigdes ocutras que afetam a receita
pablica 2 consegientemente a gestXo administrativa, o gue, cer-
tamente, poderd determinar o momento mals adequado para a  cone
cessdo do beneficio.

Entretanto, o Suprems Tribunal Federal Ja decidiu  que
o anbigo FINBOZIAL e a COFINS s3o tributos da mesma espécie.

Ora, na legislago que regia o antigo FINSOCIAL era
concedida isencXo da referida contribuig8o para as exportacgles,
ficando patente gue o fim colimado pelo legislador fol o de dar
continuwidade & benesse fiscal, comos, alids, ocorved para a oo
branga da referida exagXol(cobrava-se o FINSOCIAL e, em seguida,
passou a cobrar-se a CQOFINS).

Se para a cobranga, a prépria U.F.. fixou que nic  ha-
veria soluclo de continuidade, ¢ de se aplicar o mesmn principio
para isengXo gque, diga-se de passagem, foi fixada em lei.

A prapria recorrente acentuou que a  intengXo da dar
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continuidade A isengXo ficow evidenciada na exposicio de motivos
do 8r. Ministro da Farenda, mormente quando  afirma que  "foran
mantidas, assim, as linhaxs mestras anteriormwente adotadaes na le—
pislac¥o concernente ao FINSOCIAL, j& consaegradas ao longo dos
anoys, sxtabglecepdo-se sejap excluidas da barxg Jde cdloculo da no-
va contribuicio, por forga do Jdispositivo legal =m» comento, as
vendasy de peroadorias od servicos cop desbinacdo direta para o
pxterior”.

For outro lado, & sempre bom acentuar, a prépria  Led
Complementar concedew a isengio fiscal e o decreto presidencial
apenas reproduzin as hipdtesss isentivas consbantes da legisla-
Cqo anterior (FINSDUIALY, o que, certamente, confirma a inbtengdo
do legislador em dar continuidade ao favor fiscal.

Alids, por forga do digposto no artigo 99 do DTN, " o
contedds @ o alcance dos decratos restrigem-se aos das leis  am
funco das guais sejam ewpedidos" e, assim, o decreto n3o  pode-
vria "oriar® mu‘“VEQtringir“ a isenc¥o regularmente concedida
através lei complemsntar,

g relevante ainda notar que a prépria Receita Federal,
nos Manuais do [BPJ para os exegrcicios de 1993 2  199d4Canos  de
1992 e 19932, adotou posicdo que parece ser consetdnea com  a
adotada neste vobo, gual ssja:

a) no Anexo 4 do Majur /793, guando trata das  exclusies
da base de caleuls, Zita a CONTRIBUICAD SOCTIAL SOBRE O FATURA-
MENTO ~ COFINS, determinands “informar, nesses itens, a partir
do m8s de abril de 1992, o valor correspondente 3s exclusdes da

bagse de cAlculo autorizadas pela legislagdo da COFINS, conforme

"
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instruclMes a seguir:", incluindo no item d "venda de mercadorias
ou servicos destinados ao exterior, nas condigles estabelecidas
pelo Poder Executive(lLei Complementar n2 70/91, art. 78)";

b)Y no MAJUR/94, paginas 17 e 18, itens 20/14 a 20725 -
Exclustes, determina “"informar, nesses itens, o valor correspon—
dente As exclusides da base de cdlculo autorizadas pela legisla-
c¥o da COFINS, conforme instrugdes a seguir: ... «=ad) wvenda
de mercadorias ou servigos, destinados ao exterior nas condigdes
estabelecidas no Decreto n2 1030/93(Lei Complementar n2 70/71,
art. 782, nao ressalvando nenhum mEs.

Ora, considerando a aorientacio dada pela Beceita Fede-
ral, a isenc3qo gstabelecida na Lei Complementar n@ 70/81 &  au-
to-aplicavel.,

0 Decreto n2 1030/93 apenas explicitou o conteddo & o
alvance da isencio estabelecida pelo artigo 78 da Lei Complemen-—
tar n® 70791, tendo cardater meramente interpretative, retroagin-
do seus efeitos & data de entrada em vigor de referida Lei, ten—
do em vista o disposto no artigo 1068 2 inciso I da Lei ng
B.172/66.

Assim sendos, dou provimento a0 reourso.

£ o meu voba,

——
N N
vy de Oliveira Candido, relator.

Brasilia-DF., em 07 de novembro de 1995
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