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Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Resolu¢fio n®  204-00.671 l
Data 02 de dezembro de 2008

Recorrente PERSINOR PERSIANAS DO NORDESTE LTDA.

Recorrida DRJ em Recife/PE

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
1

RESOLVEM -0s Membros da QUARTA CAMA'RA
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, conveltel, 0 Julg,amento do -

recurso em diligéncia, nos termos do voto do Relator. Esteve presqnte

Mignone Gordo.

heed

e |
%ENKT‘(}UE PINHE]ROT RRES
Presidente P
%i—f“”’g; f ";:/
T gowﬁmo 31513/ aNzAN

Relator

|
i
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselhe

Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Nayra Bastos Manatta, Silvia

Zraik Junior e Marcos Tranchesi Ortiz.
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1Iros: Tuho César Alves

de Brlto Oliveira, Ali



ocesso n.° 10480.005012/2001-18 - Pl
Revotugto n* 204-00.671 CONFERE COM O ORIGINAL ;

relatério da DRJ em Recife/PE, ipsis literis:
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Por bem retratar os fatos objeto do presente litigio, adoto £ passo a transcrever o
1

1
“Contra a empresa acima qualificada foi lavrado o Auto de\Infragdo
de fls. 05 a 08 do presente processo, para exigéncia do crégdito
ir’butdrio a seguir especificado: :

Valores em RS b

| PLS 110.408,60 i

| Juros de Mora 27.869,51 i !
Multa §2.806,33 ! ;
Total 221.084,44 b

O procedimento fiscal que concluiv com o langamento dd créir/ito
tributdrio acima, tem seu desenvolvimento descrito na Descrigio a'o)
Futos e Enquadramento Legul, presente a fl. 6 e Ternmo de Ve] ifi cngao
Fiscal, a fl. 20. ‘ I j

' .
Uma vez ciente do auto de infracdo, a contribuinte apreéem‘oi/ a
mr/)ugna(;ao de fls. 81 a 85, através de seu advogado, com prt%curagao
afl. 86, com as alegagdes seguintes a seguir sucintamente expostas ;

1) como preliminar indica que a empresa, conforme ducunlzenlagao
arexa, foi cindida parcialmente ficando a empresa HUNT ER
DOUGLAS DO BRASIL LTDA., estabelecida em C'mnpzmzs/S)’, com a
maior parte do patriménio da empresa cindida; ficou especzjtcndo no
Protocolo de Ciséiio Purcial, que as variagées patrimoniais acomdm
entre 30/04/1998 ¢ a data da efetiva cisdo e mcozporatao os
elementos vertidos serdo absorvidos pela incorporadora HUNTEP
DQUGLAS DO BRASIL LTD4 que passou a assumir todq «

P<RSINOR PERSIANAS DO NORDESTE LTDA.; que refer sza cisdo
Joi aprovada através de laudo de am/;acao do patrimdnio da empreésa,
tendo sido devidamente registrado nos orgdos competentes roda& as
alteragdes decorrentes da cisdo parcial ocorrida; ‘-

i
?

Prossegue, indicando que a incorporadora HUNTER DOUGLAS DO
BRASIL LTDA. assumira a responsabilidade ativa e passiva z'elatn;a a

parcela do patrimdnio da PERSINOR que lhe serd transferida) tal qual
expresso no item S do Protocolo de Cisdo Parcial e Incor, poragdo, fato

registrado através de alteragio countratual da empresa HUNTEI\
DOUGLAS DO BRASIL LTDA. :

Conclui, indicando que os valores questionados através dojauto; de
infragdo san na verdade parte da empresa HUNTER DOUGLAS I;DO

BRASIL LTDA., responsdvel por ativos e passivos do |periodo
questionado nesses autos, portanto, a impugnante, empresa, czm{zdu

néo tem qualquer responsabilidade com relagdo ao qucsno?mmqnm
levantado pela fiscalizagdo;

/1
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Quanto ao mérito, indica que as divergéncias apuradas, (’speczalmeme
as ocorridas a partir de 30/04/1998 decorrem de extingdo dax)"ha{ da

Persinor, que foi incorporada pela empresa HUNTER DOUGLAS DO
BRASIL LTDA; :

Prossegue, indicando que, analisando o item 07 da a/te/agao de
centrato social da empresa PERSINOR PERSIANAS DO NORDESTL
LTDA., datado de 20/04/1998 e registrado na junta comer cml sob n°
9903031110 constala-se que foi extinta a filial, situada na rua Dom
Bento Pickel 616, bairro da Casa Verde — Sdo Paulo, cujo CWPJ era
41.042.011/0004-64, face no qual, a PERSINOR ndo pode iser
responsabilizada por tributos que ndo mais lhe competia tecoller, ‘
especialmente, porque a unidade Casa Verde foi znco;pordda pe/n . i
erpresa HUNTER DOUGLAS DO BRASIL LTDA., oonfoz me ;
cemprovam contratos sociais, assim, indica a constituigdo de suaf/zal
noe mesmo enderezo da antiga unidade da PERSINOR, pOlf[/}?[O Il(l()
existem valores a serem exigidos da autuada, especialmente a partir de
30/04/1998, ja que a partir desta data ndo mais existia a flza( .sztua(/a
na bairro Casa Verde Alta em Sio Paulo; i
i l
Indica que, por descuido, ndo foi dado baixa pela mesma do CNPJ n°
41.042.011/0004-64, apesar de naquele endereco existir ozztuz
erpresa, no caso, HUNTER DOUGLAS DO BRASIL LTDA Assim,
virios valores apontados como devidos, na realidade ndo sdo desta.
Pura tanto, juntu DARI de- pagamento dos tributos, planzlhas e
memorias de calculo, demonstragdo de recolhimentos consolzd(/dos
pcla HUNTER DOUGLAS DO BRASIL LTDA e Declaragéo ide IRP.J
do ano-calendario de 1998 que demonstra a ciséo efetuada; ]
Acrescenta que sé deve observar que ocorreram recolhim zntos§ de
P/S/COFINS ndo sendo, portanto, devido o montante apurado durgnte ,
o periodo questionado porque durante o periodo de 30/04/1998 a '
marg¢o de 1999 os recolhimentos foram efetuados com o nome . ‘
PERSINOR PERSIANAS DO NORDESTE LTDA. e apds, coni o nome ‘
de HUNTER DOUGLAS DO BRASIL LTDA.
I
Conclui, requerendo scja considerado improcedente o auto dei[nfr(f('ﬁo
Jja que ocorreram os recolliimentos conforme demonstradolcom os
documentos ora anexados. Protesta pela juntada de novas proyas caso
seja entendido necessario para comprovar os futos alegados. i ;
A DRIJ em Recife/PE indeferiu o pleito da contubulqte em decisdo assim
i
! i .
CISAO PARCIAL. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. i %
i

ementada;

No caso de cisdio parcial respondem solidariamente pela con rzbmgao
devida pela pessoa juridica, a sociedade cindida e a .900:ef(ade que
absorver parcela do seu patriménio,

l !
i H
PIS. VALOR DEVIDO, L

E devida a contribui¢io apurada em procedimento fiscal der;vada de
divergéncias verificudas entre os valores declarados ¢, osl valq)rcs
escriturados em livros da empresa. : ;
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Lengamento Procedent

Imesignada com a decisdo de Primeira Instincia, a contribuinte interpds
presente Recurso Voluntario reiterando os termos de sua Impugnagio e aleg
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0
ando cerceamento

de sua defesa, visto que a DRJ ndo analisou documentos acostados apds a impugnacdo.

E o Relatorio.
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Conselheiro LEONARDO SIADE MANZAN, Relator . :
I S ;
Conforme relato supra, trata-se de langamento de oficio da Contribui¢o para o
Programa de Integragdo Social - PIS, relativo aos periodos de apuragiio acima listados, em
decorréncia de diferengas apuradas entre os valores declarados/pagos beh contribuinte € os
apurados em venficagio na sua escrita fiscal.

Ar———— v —mte

§ i
b ;

Preliminarmente, a coatribuinte alega nfo possuir resp'onsa%ilidade sobre o0s
débitos tributdrios langados pelo auto de infragdo destes autos, tendo, em visfa ter sido cindida
parcialimente e, portanto, nfo ter responsabilidade por tais débitos, sendP a sun mcorporadora
HUNTER DOUGLAS DO BRASIL LTDA., a 1esponsavel tributaria.| % !

l :

No entanto, analisando os autos ndo é possivel venﬁc‘ar a procedéncia das
alegacdes da contribuinte, pelo que imprescindivel a realizagdo de proce dlmento de dlhgencxa
a fim de esclarecer questdes cruciais para o deslinde do presente litigio. ‘ -

. - . i .

Por conseguinte, considerando os articulados precedentes el tudo o mais que
dos autos consta, voto no sentido de converter o presente julgamento em dlhg(,nma para que o
orgiio local:

P USSR

o | |

o ! !
a) manifeste-sc acerca da cisdo parcial realizada,i informando quando
efetivamente foi realizada e em que termos; 5

t

b) informe, separadamente, as receitas da recorrente e as regeitas da empresa
que absorveu parcela do seu patrimdnio relativas ao periodo autuado; e | |

¢) formule relatorio circunstanciado da diligéncia realizada.

Dos resultados das averiguagdes, seja dado conhemme hto 80 sujelto passwo

para que, cuerendo, manifeste-se sobre 0 mesmo no prazo de 30 (tunta) lias.

...m.q.,. PO

!
Ap0s, retormem os autos para julgamento neste Conselho.

ek i o e Pty

I3 0 meu voto.

Sala das Sessdes, 02 de dezembyo de 2008.
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