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IMPOSTO DE RENDA NA FONTE SOBRE O LUCRO LiQUIDO -
SOCIEDADE LIMITADA: O imposto de renda da na fonte sobre o
lucro liquido, no caso de sociedade limitada, s pode ser exigido
quando o contrato social prevé a disponibilidade econémica ou
juridica imediata, pelos socios, do lucro liquido apurado na data de
encerramento do periodo base.

Se pela redagao do contrato social ndo for possivel definir quanto a
disponibilidade, cabe a autoridade langadora a prova de que o lucro
fora disponibilizado.

Prestigiando o principio da verdade material, em virtude da
constatagc&o em prova constante dos autos de aumento de capital
com a incorporagdo de lucros, ainda que em periodos pretéritos,
conclui-se que a expressao: “divididos ou suportados na proporgédo
do capital de cada socio”, ndo tem o significado de disponibilidade
econdmica ou juridica imediata, pelos sécios, do lucro apurado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto pelo PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais, por maioria de votos NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os

Conselheiros Celso Alves Feitosa, Candido Rodrigues Neuber, Verinaldo Henrique

da Silva e Zuelton Furtado.

E N PEREI ‘,P DRIGUES
RESIDENTE

JOSkE CLOVIS ALVES

'RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ANTONIO DE
FREITAS DUTRA, MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO, VICTOR LUIS DE
SALLES FREIRE, LEILA MARIA SCHERRER LEITAO, REMIS ALMEIDA ESTOL,
JOSE CARLOS PASSUELLO, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, CARLOS
ALBERTO GONCALVES NUNES, MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS e MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. (}g
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Recurso : CSRF n°® 103.20.480
Recorrente : PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

Trata o presente de recurso especial de divergéncia interposto pelo
Procurador da Fazenda Nacional, contra o acdérddo 103 — 20.480 de 07 de
dezembro de 2.000.

Resta na presente lide a discussdo tdo somente em relagédo ao
IMPOSTO DE RENDA NA FONTE - ILL — tributagédo reflexa de IRPJ, referente a
lancamento incidente sobre omissdo de receita decorrente da falta de corregao
monetaria dos imdéveis em estoque, afastados, tanto o IRPJ como o ILL pela
autoridade de primeira instdncia e mantida pela Terceira Cadmara que negou
provimento ao recurso de oficio interposto pelo DELEGADO DA RECEITA
FEDERALD E JULGAMENTO EM RECIFE - PE.

A parte recorrida pela PFN — ILL tem a seguinte ementa no acordéo
recorrido:

“TRIBUTACAO REFLEXA - IMPOSTO DE RENDA NA FONTE —ILL
- Especificamente, com relagdo ao langamento do IRF, com base no artigo 35 da Lei
n°® 7.713/88, s6 ocorre a tributacdo quando o Contrato Social da contribuinte prevé a
distribuicdo automatica dos lucros, independentemente da decisdo dos soécios

quotistas.”

Argumenta o PFN que o contrato social do recorrido prevé a
distribuigdo dos lucros aos sécios e transcreve o artigo 11:

“Em 31 de dezembro de cada ano, sera realizado um balango para
apuragdo dos lucros ou prejuizos os quais serdo divididos ou suportados na

proporgédo do Capital de cada socio. (/j)
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Argumenta que ndo ha nenhuma condi¢gdo que impec¢a ou limite o
repasse do lucro aos so6cios, desde que tenha sido devidamente apurado, ocorrendo
tal fato, o efeito previsto, sua transferéncia aos socios, ocorrera automaticamente,
sem qualquer ébice. E claramente desnecessario que a clausula do contrato social
do recorrido acima citada determinasse que caso apurado lucro, este fosse
distribuido imediatamente aos sdcios. Depreende-se tal disposicdo com a mera

leitura da clausula. Diz que a inteng&o dos socios de distribui¢do automatica é clara.

Frente a tal disposicdo contratual, resta claro que os lucros
distribuidos nio sao propriedade do recorrido, mas propriedade dos sécios, o que
significa que os sdcios passam a Ter, automaticamente, a disponibilidade juridica de
tais quantias.

Traz como paradigma o Acérddo 106-11.225 de 11 de abprii de
2.000, onde os membros da Sexta Camara mantiveram, por maioria de votos negar
provimento em caso similar, tendo sido vencido o relator, conselheiro Wilfrido
Augusto Marques, tendo sido designada para redigir o voto vencedor a Conselheira

Sueli Efigénia Mendes de Brito.

O PFN transcreveu parte do voto vencedor que tem a seguinte
redacao:

“De acordo com a clausula sétima do contrato social, fls. 20/21, os
sécios quotistas teriam direito a um quinhdo do lucro apurado. Portanto, ha previsédo

de disponibilidade econémica imediata aos sécios quotistas do lucro liquido, (...)

O contribuinte defende a tese de que a disponibilidade econdmica
ou juridica, para definicdo do fato gerador do Imposto de Renda, somente se
configuraria na existéncia de registro contabil da destinagdo do lucro para

distribuicdo dos quotistas.

“Engana-se o contribuinte em tal assertiva, pois o lucro somente

teria outra destinacéo, diferente da prevista no contrato social, caso houvesse
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deliberacdo expressa por parte dos socios quotistas dando-lhe outra finalidade;
como por exemplo, para aumentar capital social. N&o sendo o caso, a
disponibilidade juridica esta configurada na clausula do contrato social que
determina a distribuicdo dos Ilucros. N&o havendo deliberagdo contraria a
distribuicdo, pressupbe-se a disponibilidade juridica imediata aos sécios, de acordo

com a clausula contratual.”

Pede o recorrente a reforma do decidido para que se dé provimento

ao recurso de oficio interposto pelo DRJ Recife.

O Presidente da Terceira Cémara, através do Despacho 103-
0.039/2.002 de folhas a 736 deu seguimento ao recurso especial.
Ciente do recurso do PFN a empresa apresentou as contra-razdes

de folhas 741 a 745, argumentando, em epitome o seguinte:

No auto de infragdo se exigia o oferecimento a tributagdo das

receitas a saber:

1. Recebidas e nio apropriadas ao resultado, no montante de CR$
1.510.676.979,75, porque decorrentes de vendas de imoéveis
cuja eficacia do negécio estava condicionada a liberagdo da
hipoteca em favor da Caixa Econb6mica Federal, agente
financeiro que desta forma gravava o bem negociado;

2. Insuficiéncia de apropriagdo de receita de corregdo monetaria
nos montantes de Cr$ 147.446.382,49 em 1992, Cr$
835.790.203,95, 4, em 06/92 e 2.459.429.887,30, em 12/92,

respectivamente.

Em sua impugnacao sustentou em relagéo a primeiro item que agira
de acordo o item 10 da IN SRF 67/88 que reconhecia ser suspensiva a condigéo

que subordinasse a eficacia do negoécio juridico a liberagdo da hipoteca.
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Acrescentou ainda que tais receitas transitaram pelos resultados nos anos

subsequentes. Insurgiu também contra o segundo item.

A autoridade monocratica excluiu integralmente o ILL sob a arguic&o
de ndo haver no contrato social e alteragbes até 1992, previsdo de distribuigdo

imediata do lucro apurado para os s6cios no encerramento do balanco.

A decisdo da Primeira Instancia, confirmada pela Terceira Camara
do Primeiro Conselho de Contribuintes foi no sentido de aplicar a espécie a

inteligéncia que emana da IN SRF n° 63/97, a saber:

Art. 1° Fica vedada a constituicdo de créditos da Fazenda Nacional,
relativamente ao imposto de renda na fonte sobre o lucro liquido, de que trata o art.

35 da Lei n® 7.713/88, em relacéo as sociedades por agoes.

Paragrafo Unico. O disposto neste artigo se aplica as demais
sociedades nos casos em que O contrato social, na data do encerramento do
periodo-base de apuragao, ndo previa a disponibilidade, econdmica ou juridica ao

sécio quotista, do lucro liquido apurado.

Cita julgados do Primeiro Conselho de contribuinte.

Acrescenta ainda que a receita objeto da autuagao, sequer transitou
por resultado no periodo nela abrangido, pois a autuada registrou como receitas de

exercicios futuros e nos exercicios seguintes apropriara ao resultado.

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro JOSE CLOVIS ALVES, Relator.

O recurso é tempestivo e teve o seu seguimento deferido, dele

conhecgo.

Para iniciar a decisdo mister se faz transcrever o polémico artigo 35
da Lei n® 7.713/88, verbis:

Lein® 7.713, de 22 de dezembro de 1988
Art. 35 - O sécio-quotista, o acionista ou o titular da empresa individual ficara sujeito
ao Imposto sobre a Renda na fonte, a aliquota de 8% (oito por cento), calcuiado
com base no lucro liquido apurado pelas pessoas juridicas na data do encerramento

do periodo base.

Desde sua edigdo tal norma fora contestada nos tribunais, primeiro
porque a lei previa a exigéncia ja no ano-base de 1988, segundo porque o lucro

apurado nem sempre é distribuido.

Em relagéo ao primeiro item a maioria dos contribuintes alegaram a

quebra do principio constitucional da anualidade e anterioridade.

Em relagcdo ao segundo item, argumentavam os contribuintes
afronta ao conceito de renda previsto no artigo 43 do CTN, uma vez que o fato
gerador s6 ocorre quando da disponibilidade econ6émica ou juridica, logo antes que
0 recurso estivesse disponivel para o titular de empresa individual, para o quotista
na limitada e para o acionista na S.A, ndo poderia se falar em exigéncia do Imposto

de Renda incidente sobre os lucros, que além de tudo nem sempre s&o distribuidos.

7
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Depois de um longo caminho no judiciario finalmente o STF se

pronunciou sobre o assunto.

O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, em sessdo do dia 30/06/95,
julgando o Recurso Extraordinario n® 172058-1 SANTA CATARINA, versando sobre
- Ato Normativo Declarado Inconstitucional, limites, tendo como relator o Ministro
Marco Aurélio, decidiu por Unanimidade:

"ACORDAO"

Vistos, relatados e discutidos estes autos acordam os Ministros do
Supremo Tribunal Federal, em sesséo plenaria, na conformidade da
ata do julgamento e das notas taquigraficas, por unanimidade de
votos, em conhecer do recurso extraordinario para, decidindo a
questido prejudicial da validade do artigo 35 da Lei 7.713/88,
declarar inconstitucionalidade da alusdo a "o acionista”,
constitucionalidade das expressdes "o titular de empresa
individual” e "o sécio cotista, salvo, no tocante a esta ultima,
quando, segundo o contrato social, ndo dependa o
assentimento de cada sécio a destinagao do lucro liguido outra
finalidade que ndo a de distribuigao. No mérito deliberou dar
provimento parcial ao recurso para devolver o caso ao Tribunal "a
quo", a fim de que o decida, conforme julgamento prejudicial da
inconstitucionalidade e os fatos relevantes do caso concreto.
Vencido, em parte, o Ministro llmar Galvdo, que declarava a
constitucionalidade integral do dispositivo questionado (grifo
nosso).”

A ementa do acoérddo supra mencionado, em relagdo ao socio
cotista tem a seguinte redagéao.

“IMPOSTO DE RENDA — RETENCAO NA FONTE. — SOCIO
COTISTA. A norma insculpida no artigo 35 da Lei n® 7.713/88
mostra-se harménica com a Constituicdo Federal quando o
contrato social prevé a disponibilidade econémica ou juridica
imediata, pelos sécios, do lucro liquido apurado, na data do
encerramento do periodo base. Nesse caso, o citado artigo exsurge
como explicitagdo do fato gerador estabelecido no artigo 43 do
Cddigo Tributario Nacional, ndo cabendo dizer da disciplina, de tal
elemento do tributo, via legislagédo ordinaria. Interpretagéo da norma
conforme o Texto Maior.” (Grifamos).

Confrontando o texto do acérddo com a ementa parece haver uma
ligeira contradi¢do ou pelo menos uma parte nebulosa que poderia gerar duvida, é

que o texto do acérddo da a idéia de que no caso de siléncio do contrato social ou
g b
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na quando a distribuicdo do lucro ndo dependa de assentimento dos sécios, estaria
configurada a disponibilidade, enquanto que na ementa o texto leva a interpretagéo
de que somente estaria configurado o fato gerador se o contrato prevé

expressamente a disponibilidade.

Tal duvida é resolvida facilmente pela leitura do voto do relator

quando fala do tributo em relagéo a sociedade limitada, verbis:

Pagina 19, ultimo paragrafo:

“Relativamente as sociedades por quotas, cumpre sempre perquirir,
& luz do contrato social, a disciplina do lucro liquido. Prevista a
imediata disponibilidade econémica ou mesmo juridica ou, ainda ,
definicdo diversa a exigir a manifestagdo de vontade de todos os
socios, tem-se o fato gerador fixado no artigo 43 do Coddigo
Tributario Nacional. No caso, ndo se abre campo propicio a
aplicagdo da Lei das Sociedades Anbnimas, porque sempre
subsidiaria, a depender do siléncio do contrato social e da
compatibilizagdo ante as regras minimas constantes no Decreto
3.708/19.

il

Na conclusdo pagina 20, item “¢c” diz o ministro relator:

“c) O artigo 35 da Lei n° 7.713/88 guarda sintonia com a Lei Basica
Federal, na parte em que disciplinada situagdo do sdcio quotista,
quando o contrato social encerra por si s6, a disponibilidade
imediata, quer econdmica, quer juridica, do lucro liquido apurado.
Caso a caso, cabe perquirir o alcance respectivo.

Analisando o voto ndo ha duvida de que para a ocorréncia do fato
gerador do IR fonte sobre o lucro liquido, artigo 35 da Lei n° 7.713/88, duas séo as
condicdes:

1) Que o contrato preveja expressamente a disponibilidade

econdmica ou juridica.

2) Que essa disponibilidade seja imediata. (aspecto temporal).

Ora o texto do voto é claro, a condigdo de disponibilidade deve ser
expressa no contrato, o siléncio ou quaisquer redagdes que ndo levem a certeza de
tal disponibilidade, cabe a autoridade langadora, verificar a efetiva distribuigdo. Mas
ndo é s isso pelo ha ainda outra condi¢do que a disponibilidade seja imediata, ou

seja na data do balango e ndo em datas futuras. %

9 L
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O proprio texto do voto determina uma investigagdo, quando diz que
“caso a caso, cabe perquirir o alcance respectivo”, em outras palavras: depende do
contrato ou, em caso de duvida no texto contratual quanto a efetividade da

disponibilidade na data do balango, deve a autoridade provar a efetiva distribuicao.

A incidéncia do Imposto de Renda na Fonte, depende da
disponibilidade econémica ou juridica; da renda ou proventos conforme definido no
CTN.

A disponibilidade econdmica surge no momento em que O recurso

esteja disponivel para o beneficiario em sua conta corrente bancaria ou em moeda.

A disponibilidade juridica surge no momento em que o beneficiario,
embora ainda n&o podendo utilizar o recurso, passa a ter juridicamente direito sobre

aquela quantia langada, por exemplo; um proprietario que aluga seus iméveis

ocasido do pagamento a administradora, mesmo que essa venha a repassa-los no
més seguinte, deve considerar para efeito do imposto de renda na data do
pagamento por parte dos inquilinos. A administradora nido podera dar outro destino
ao valor recebido sendo entrega-lo ao senhorio, portanto ndo depende de
deliberagédo sua. Concluindo a disponibilidade juridica ocorre quando os recursos
embora néo estejam fisicamente a disposigdo do beneficiario, a eles tem direito por
valor certo e imutavel e independente de deliberagdo de qualquer outra pessoa,

fisica ou juridica.

Feitas essas consideracdes transcrevamos a clausula do contrato

que trata do assunto contida no artigo 11 folha 155.

“‘ARTIGO 11°

‘Em 31 de dezembro de cada ano, sera realizado um balango para
apuragdo dos lucros ou prejuizos 0s quais serdo divididos ou
suportados na proporgao do Capital de cada socio.”

Analisando a clausula acima, poderia a primeira vista o interprete

entender que ha disponibilidade dos lucros, pois do ponto de vista contabil somente
/77>
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podemos falar em divisdo se houver distribuicdo, porém numa analise mais
acurada desse texto podemos afirmar que ele apenas indica que os lucros seréo
divididos e nao distribuidos, mas ndo & so6 isso, pela decisdo do STF, além da
previsdo de distribui¢do ela tem que ser imediata, o artigo do contrato social nada

fala sobre o aspecto temporal.

Além disso como determinou o proprio STF cada caso tem de ser
analisado, na presente lide, além da clausula ndo ser expressa quanto a distribuigéo
e nem quanto ao tempo, o que implicaria na inversdo do 6nus da prova ou seja a

autoridade deveria provar a distribuigo.

Mas ndo sdo somente essas as razbGes para manter afastada a

exigéncia; o recorrente transcreve parte do voto vencedor do acérddo paradigma fl.

“Engana-se o contribuinte em tal assertiva, pois o lucro somente
teria outra destinacgao, diferente da prevista no contrato social, caso
houvesse deliberagdo expressa por parte dos socios quotistas
dando-lhe outra finalidade; como por exemplo, para aumentar
capital social. Ndo sendo o caso, a disponibilidade juridica esta
configurada na clausula do contrato social que determina a
distribuicdo dos lucros. Ndo havendo deliberacdo contraria a
distribuicdo, pressupbe-se a disponibilidade juridica imediata aos
socios, de acordo com a clausula contratual.” (Grifamos).

Analisando o processo, especificamente os contratos sociais e suas
alteragdes, verifico que a parte relativa a lide que fala sobre a realizagdo do balango
e a apuragdo dos lucros tem a mesma redagao, ja transcrita, constando do contrato
inicial firmado em 16 de setembro de 1.980, folha 130, CLAUSULA OITAVA, e na
alteragdo e consolidagdo de folhas 151 a 158, firmada em 26 de maio de 1989,
ARTIGO 11¢°, fl. 155.

Verifico que através da alteragdo contratual firmada em 25 de julho
de 1988, fls. 148 a 150, os s6cios quotista deliberaram aumento do capital social de
Cz$ 3.000.000,00 (trés milhdes de cruzados) para Cz$ 25.000.000,00 (vinte e cinco
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milhdes de cruzados), mediante a utilizagdo de Cz$ 6.426.641,81 de reserva de
capital e, Cz$ 15.573.358,19 de reserva de lucros, permanecendo ainda como

reserva de lucros o valor de Cz$ 3.958.143,20, tudo consta da folha 149.

Ora ha prova material nos autos que a clausula constante do
contrato social ndo significa disponibilidade e muito menos a distribuigdo automatica
dos lucros, pelo contrario, se assim fosse ndo se formariam reservas de lucros, na
realidade as provas processuais apontam exatamente para a hipotese prevista pela
relatora do acérdao paradigma para ndo exigéncia do tributo, ou seja a formacéo de
reserva de lucros para aumento de capital como ela diz textualmente no Gltimo

paragrafo da folha 732.

Diante de tantos argumentos contrarios ao langamento, torna-se

do acorddo guerreado e o atendimento do requerido pelo

Assim, conheco o recurso apresentado pelo Procurador da Fazenda
Nacional e no mérito NEGO-LHE PROVIMENTO.

Sala das Sessoes DF, 24 de fevereiro de 2003.

f—‘\'\ ! “/ ! (,! (/

L o
J@S CLOVIS ALVES
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