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Recorrente : ALVARES DE CARVALHO S/A

Recorrida : DRF EM RECIF¥E - PE
ACAS

IRPJ - Exercicios de 1988/89.

"Suprimento de Numerdrio: na auséncia da prova de
efetividade e origem do numerério, é de se ter
como esplurio o recurso financeiro aportado &
contabilidade. "

"Saidas n8o contabilizadas: admitida expressamente
a acusagdo a nivel da fiscalizagBo estadual, & de
se dar como vAlida a respectiva prova emprestada
para sustentar a acusacio."

"DepSsitos bancérios: nBo z2e admite acusac8o de
omissfo volvida exclusivamente para depdsitos
bancérios dados como egcriturados
insuficientemente.”

"Compras a majior: admitida a irregularidade, & de
se reconhecer a majoraglo indevida does respectivos
custos. "

"Correglo Monetéria Devedora: admitidsa -
expressamente s utilizagBo indevida de certa
parcela de correc8o monetéria dada como devedora,
glosam-se oz pertinentes reflexos.”

Recurso psrclalmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ALVARES DE CARVALHO S/A.

ACORDAM os Membros da Terceilra Cémara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento par-

cial ao recurso para excluir da tributagB80 as importéncias de Cz$
5.554.036,55 e Cz$ 10.252.9863,68, nos exercicios de 1988 e 1989, res-
pectivamente, nos termos do relatdrioc e voto que passam a integrar o
presente Jjulga



Pro
Acbrd8o nr. 103-18.279:

§sso nr. 10480/005.107/92-34

- PRESIDENTE
VICTOR IMTS — RELATOR
VISTO  EM %soomm DE SOUSA 1% - PROCURADOR DA FA

SESSAQ DE: ZENDA NACIONAL

19 Ma1 1995
Participaram, ainda, do presente julgamento, ogs seguintes Conaelhei-
ros: CESAR ANTONIO MOREIRA, OTTO CRISTIANO DE OLIVEIRA GLASNER e
RUBENS MACHADO DA SILVA (SUPLENTE CONVOCADO. AUSENTES 0S CONSELHEIROS
EDVALDO PEREIRA DE BRITC e SERAFIM FERNANDO DOS S 0S5 PINTO.
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Recurso no. 107098
Ac6rdio n0.103-16.279
Recorrente: Alvares de Carvalho S/A

RELATORIO

A 1. decisio monocritica de fls. 206/226 julgou
parcialmente procedente o auto de infragio vestibular, que imputara a ora Recorrente a
pritica de uma série de irregularides no imbito da legislagio do imposto de renda.E de se
ressaltar que, no &mbito da mesma, restaram confirmadas a grande maioria das acusac¢des.
No seu apelo de fls. 231/238,com © documento de fls.
242/244, procura a parte a revisdo do veredicto singular, volvendo para matérias que
compuseram € n3o compuseram o litigio, inclusive, para aquela que foi afastada no
decisorio(juros passivos sobre pagamentos atrazados de contribui¢Bes ao PIS), seguramente
ndo atenta ao provimento parcial de sua impugnaciio. Antes, de qualquer maneira, argue
cerceamento ao seu direito de defesa, na medida em que lhe teriam sido tolhidas realizacdo
de diligéncias por que protestara, a seu entender necessérias e indispensaveis para a correta
tipificag#io das supostas irregufaridades.
’  Eorelatério.
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YOTO

Relator: CONSELHEIRO VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE

O recurso € tempestivo e dele tomo devido conhecimento.

No pano de fundo da discusséo, de inicio rejeito a preliminar
de cerceamento de defesa, haja vista que a parte teve oportunidade de se defender
integralmente de tdda a acusagdo, merecendo, por igual, prorrogagdo do prazo de defesa.
As diligéncias pleiteadas eram de fato indquas para o deslinde da lide j4 que os autos
continham elementos necessarios a solugdo da perlenga.

A seguir, com estes esclarecimentos, aborda-se as matérias

que remanescem nesta instincia recursal:
(a) Suprimento de Numerdrio:

Ainda que o térmo de Encerramento de A¢8o Fiscal de fls,
168/177, pega integrante do auto de infragio vestibular, tivesse rotulado a acusagdo como
"Empréstimos de Diretores nio Comprovados”, a verdade é que, no fundo, se buscava a
comprovagdo de origem e efetividade de entrega a respeito de suprimentos feitos pelos
socios, tanto que a parte, neste sentido,, respondendo a fls. 21 ao Termo de Intimagdo de
fls. 20, taxativamente admitiu que se tratava do aporte de numerario por membros
integrantes de seu quadro acionario.

Dai porque ndo tem sentido a suposta dubiedade apontada

na impugnagio, no sentido de questionar se os supgiffientos invocados seriam de sdcios ou

\
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diretores. No fundo, n3o logrou a parte atender ao pedido de explicagiio formulado no curso
da investigacHio e, assim, resta confirmada a acusa¢fo dentro dos parametros do artigo 181
do RIR/80.

Nego provimento ao apelo.
(b) - Saidas nfio Contabilizadas:

A acusagdo partiu da prova emprestada de fls. 26, deixando
também expreso que a parte se conformou com o ilicito apontado pelo Fisco Estadual, tanto
que parcelou o pagamento do débito sob sua responsabilidade, a partir da omissdo de
compras detectada.

Tendo promovido na contabilidade corregio apenas parcial
do suposto ilicito, nos térmos dos esclarecimentos fangados a fls. 173, nfo hi por que se
deixar de acolher a agdo fiscal. De resto, tanto a peca impugnatdria como a recursal se
limitaram a puerilmente questionar o teor da infragio, sustentando-se em precario
desconhecimento dos fatos, ambas esquecidas do fato de que a fls. 39 o ilicito fazendario
detectado a nivel estadual, ou seja a subavaliagdo do custo de vendas, fora expressamente
reconhecido (f15.39).

Nego provimento a0 recurso.
(c) Depdsitos Bancérios ndo Escriturados:

Parte a pe¢a acusatoria simplesmente do fato de que a parte
recursante efetuou depdsitos em contas bancérias, que nfo teriam a devida contra-partida
em sua contabilidade, tanto que feita a pertinente comparagdo, seja no ano-base de 1987,
seja no ano-base de 1988,

No particular entendo que o feito carece de maior
sustentaciio, incidindo nas limitagdes do Decreto- Lei n°2.471/88, artigo 9°, inciso VI j&
que, efetivamente, n3o cuidou a Fiscalizagio siquer de perquirir o contribuinte, na fase
investigat6ria, a respeito da citada conta, ou buscar no estabelecimento bancario maiores e
melhores consideracBes para suportar a acusagio de omissiio de receitas na diferenca
detectada. Deixando para a parte a tarefa de comprgvar "mediante correlacionamento
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individualizado, que a procedéncia dos depdsitos bancarios eram valores originados da
propria escrita regular da empresa”, no fundo adotou a posigio simplista de tributar
movimentagdo bancaria, vedada no &mbito do supra mencionado dispositivo.No particular

cae como uma luva o acorddo abaixo transcrito:

"Para que se possa aplicar a regra do artigo 9°, inciso VI, do
Decreto-Lei n® 2.471/88, necessério se toma que a exigéncia
do tributo esteja unicamente em extratos ou comprovanteS
de depdsitos bancdrios, Se a fiscalizagdio examinou a
empresa no local e a intimou a apresentar a comprovagéo e
documentag@o especifica e envidou esforgos que a pessoa
juridica explicasse a razfio de os depésitos bancérios
superarem a receita declarada os extratos bancarios, ao
contrario, se prestam como prova da omissdo de receita.”
(Acl° CC 103-0.072/89).

Dou provimento ao recurso.
(d) Excesso de Remunerag@o de Dirigente:

Olvidou a parte, em seu recurso, que a decisio monocréatica
afastara o langamento quando configou como excesso de remuneragiio de dirigentes parcela
" por estes aportada ao caixa da empresa. Neste particular a decis3o foi absolutamente clara ao
mencionar que "inexistindo previsfio legal para a caracteriza¢io do empréstimo como pro-
labore, foge & competéncia do aplicador da lei in_t_erpretar a nofmar para &stenc_ler 0 seu
entendimento além do conceito capitulado legalmente” e que, de resto, "ndio procede a
autuaciio do presente item devendo o respectivo valor ser excluido de tributag#io”(fls. 218),
pelo que nada ha para ser deferido nesta instancija recursal.

(e) - Despesas Indedutiveis:
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Volta-se a parte recursante contra a glosa de juros passivos
decorrentes dos pagamentos em atraso de tributos e contribuigdes, olvidando que a deciséio
monocratica, também no particular, excluira tal parcela do ambito da autuagfio, tanto que
proclamou "ser improcedente a tributaglio incidente sobre a parcela dos juros passivos
pagos quando do recolhmento para o pis/faturamento, haja vista que tal pagamento se
constitui em despesa dedutivel por se enquadrar no conceito legal de acréscimo moratério
compensatorio”(fls. 219), pelo que, dentro de tal diapasfio nada ha para se deferir nesta
instincia.

A (nica matéria suscetivel de revisfio seria, talvez, a glosa

dos juros pagos aos socios supridores, mas a tal questio n#o se voltou a parte em seu apelo.
(f) - Compras Declaradas a maior:

No particular se houve o veredicto com o devido acérto, ndo
sendo dspiciendo o fato salientado na deciso monocratica (fis. 222), que declarou qeu a
parte, quando questionada no &mbito desta acusaglio, prestou esclarecimentos no sentido de
declarar que "tendo em vista a nova implantacio na computagio, os funcionrios, muitas
vezes, efetuavam condificagio errada”(fls. 21). E o quanto basta para admitir o equivoco
detectado no langamento vestibular.

Nego provimento a0 recurso.
(g) Corregio Monetaria detectada a maior:

A acusacio partiuv dos proprios dados fornecidos pelo
contribuinte ao reconhecidamente haver contabilizado saldo devedor de corregBo monetéria
a maior,apresentando até novo mapa de corregfio(fls.23).Neste sentido a permanencia da
acusagdo € evidente.

Nego provimento a0 recurso.

(h) Multa por atraso na entrega da declaragéo: @
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A matéria ndio compds o litigio tributdrio tanto que, contra a
mesma, na foi apresentada impugnag@o. Por isso mesmo nfo conhego das razdes de recurso.

(1) Compensagio de Prejuizos:

O pleito de compensa¢dio acha-se atendido no veredicto
singular, embora a parte ndo tivesse se voltado para o ajuste do prejuizo feito no auto de
infragdo. Ademais, procedeu-se a4 corregdo da matéria face 4 exclusio de determinada
matéria tributével do dmbito do langamento.

Nio conhego das razdes do apelo.

Em conclusiio, assim, fica o apelo provido apenas para se
excluir no ano base de 1987 as partelas reportadas nos itens I-5 no valor de
Cz$5.554.036,55 e no ano-base de 1988 a parcela de Cz$10.252.963,66.

25 de abril de 1.995.

M)

S FREIRE ~ RELATOR



	Page 1
	_0065400.PDF
	Page 1

	_0065600.PDF
	Page 1

	_0065800.PDF
	Page 1

	_0066000.PDF
	Page 1

	_0066200.PDF
	Page 1

	_0066400.PDF
	Page 1

	_0066600.PDF
	Page 1


