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Ementa:

OMISSAO DE RENDIMENTOS - VALORES RECEBIDOS DE
PESSOA JURIDICA - TRIBUTAGAO - Os valores recebidos de
pessoa juridica, informados na DIRF pela fonte pagadora, assim
devem ser considerados, salvo prova em contrario.

DESPESAS ESCRITURADAS NO LIVRO CAIXA -
CONDIGAO DE DEDUTIBILIDADE - NECESSIDADE E
COMPROVACAO - Somente sdo admissiveis, como dedutiveis,
despesas que, além de preencherem os requisitos de necessidade,
normalidade e usualidade, apresentarem-se com a devida
comprovagdo, com documentos habeis e idoneos e que sejam
necessarias a percep¢io da receita ¢ & manutengio da fonte
produtora. Desta forma, ¢ de se manter as glosas das despesas
com pagamentos diversos, por auséncia de provas de que estes
foram suportados pelo contribuinte € que eram necessirias a
percepe¢do da receita e a manutengdo da fonte produtora.

PROFISSIONAIS LIBERAIS - DESPESAS EM COMUM -
ESCRITURAGCAO EM LIVRO CAIXA - As despesas comuns
devem ser escrituradas em livro Caixa da seguinte forma: aquele
que tiver o comprovante da despesa em seu nome deve
contabilizar o dispéndio pelo valor total pago e fornecer aos
demais profissionais um recibo mensal devidamente autenticado,
correspondente ao ressarcimento que cabe a cada um,
escriturando como receita o valor total dos ressarcimentos
recebidos; os demais devem considerar como despesa mensal o
valor do ressarcimento, constante do comprovante recebido, que
servira como documento comprobatédrio do dispéndio.

Recurso negado. ?N
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

BERNARDO DAVID SABAT.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

bt o) o A8 Coor
RIA HELENA COTTA CARDO

Presidente

FORMALIZADO EM: ‘”MAR 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros HELOISA GUARITA SOUZA,
PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, GUSTAVO LIAN HADDAD, ANTONIO LOPO
MARTINEZ, RENATO COELHO BORELLI (Suplente convocado) e REMIS ALMEIDA

ESTOL.
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Relatorio

BERNARDO DAVID SABAT, contribuinte inscrito no CPF/MF sob o n. °
168.430.534-91, com domicilio fiscal na cidade de Recife, Estado de Pernambuco, 4 Rua
Heitor Maia Filho, n° 20, Bairro Madalena, jurisdicionado a DRF em Recife - PE,
inconformado com a decisdo de Primeira Instincia de fls. 99/105, prolatada pela Primeira
Turma de Julgamento da DRJ em Recife - PE, recorre, a este Primeiro Conselho de
Contribuintes, pleiteando a sua reforma, nos termos da peticdo de fls. 110/114,

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 06/02/02, o Auto de
Infragio de Imposto de Renda Pessoa Fisica (fls. 04/07), com ciéncia através de AR em
04/04/02 (fls. 96), exigindo-se o recolhimento do crédito tributirio no valor total de RS
2.456,98 (padrio monetario da época do langamento do crédito tributario), a titulo de imposto
de renda pessoa fisica, acrescidos da multa de langamento de oficio normal de 75% e dos juros
de mora de, no minimo, 1% ao més, calculado sobre o valor do imposto de renda relativo ao
exercicio de 2000, correspondente ao ano-calendério de 1999,

A exigéncia fiscal em exame teve origem em procedimentos de fiscalizagdo,
onde a autoridade langadora constatou omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica,
decorrentes de trabalho sem vinculo empregaticio. O contribuinte ndo declarou o rendimento
tributavel recebidos da UNIMED — Recife — PE no valor de R$ 2.961,61, conforme informagio
da fonte pagadora. Infragio capitulada nos artigos 1° ao 3°, da Lein® 7.713, de 1988; artigos 1°
a0 3° da Lei n° 8.134, de 1990; artigos 3° 11 e 32 da Lei n°® 9.250, de 1995; e artigo 21 da lei
n® 9.532, de 1997.

Em sua pega impugnatéria de fls. 01/03, apresentada, tempestivamente, em
03/05/02, o autuado se indispde contra a exigéncia fiscal, solicitando que seja acolhida a
impugnagdo para tornar insubsistente o auto de infragio, com base, em sintese, nos seguintes
argumentos:

- que o contribuinte ndo fez constar na Declaragdo de Ajuste Anual do exercicio
de 2000 o rendimento tributavel recebido, durante o ano-calendario de 1999, da UNIMED —
Recife, decorrente de trabalho sem vinculo empregaticio, na qualidade de profissional
auténomo, no valor de R$ 2.961,00;

- que a partir de informagdo de fonte pagadora e com base no Regulamento do
Imposto de Renda, foi realizada revisdo da Declaragdo de Ajuste Anual. Nesta revisdo foram
alterados os valores dos rendimentos recebidos de pessoas juridicas e apurado imposto
suplementar, conforme consta no Auto de Infragio;

- que o0 contribuinte, da mesma forma, que nio declarou os rendimentos
recebidos de pessoa juridica decorrentes do trabalho sem vinculo empregaticio, também ndo
declarou as despesas necessirias a prestagdo desses servigos, isto é, as despesas associadas a
geragdo dos respectivos rendimentos. Essas despesas ocorreram durante o mesmo ano-
calendério de 1999, no valor total de R$ 4.466,00, conforme registrado no Livro Caixa;
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- que a revisdo da Declaragdo de Ajuste Anual alterou o valor dos rendimentos
recebidos de pessoas juridicas e determinou o valor do imposto suplementar, Entretanto, no
calculo deste imposto suplementar ndo foram incluidas as despesas dedutiveis, desde que as
mesmas nio foram relacionadas na Declaragdo de Ajuste Anual, conforme esclarecido acima;

- que as despesas decorrentes da prestacdo de servigos sem vinculo
empregaticio, registradas em Livro Caixa, constitui-se em dedugdes legitimas no calculo dos
valores do Carné-Ledo € no calculo dos valores do saldo do Imposto de Renda;

- que com base neste principio, anexamos a esta peticfo, junto com outros
documentos, os comprovantes das despesas decorrentes da prestagio de servigos sem vinculo
empregaticio para efetivamente serem consideradas em novo calculo dos valores do saldo do
imposto e do imposto suplementar.

Apés resumir os fatos constantes da autuagio e as principais razdes apresentadas
pelo impugnante, a Primeira Turma de Julgamento da DRJ em Recife - PE decide julgar
parcialmente procedente o langamento mantendo, em parte, o crédito tributdrio langado, com
base, em sintese, nas seguintes consideragdes:

- que o contribuinte alega que estava isento do pagamento mensal do camé-lefio
em todos os meses do ano-calendédrio de 1999 e que por isso os rendimentos € as despesas
relacionados com o trabalho de auténomo ndo foram declarados;

- que se observa uma certa confusdo nessa argumentagdo, uma vez que as
receitas que podem ser objeto de tributagdo pelo carné-ledo sdo aquelas oriundas de pessoas
fisicas enquanto que a omissdo apontada pela fiscalizagio é referente a rendimentos de pessoa
juridica, decorrente do trabalho sem vinculo empregaticio;

- que quanto as despesas, que o contribuinte também relaciona a rendimentos
que estariam isentos de pagamentos pelo carné-ledo, realmente tais despesas poderiam estar
relacionadas a rendimentos oriundos de pessoas fisicas. Entretanto, nem o contribuinte
declarou rendimentos de pessoas fisicas e nem houve langamento da fiscalizagfio neste sentido.
Portanto, néo ha que se falar em camé-ledo, a menos que o contribuinte traga ao conhecimento
do fisco tais rendimentos, ou o fisco os identifique, o que ¢ plausivel de ser auferido por um
profissional médico, como no caso do contribuinte em aprego, embora dos autos ndo conste tal
informacdo;

- que se percebe, ainda, que, a0 mesmo tempo em que ¢ contribuinte se refere a
deducdo das despesas do carné-ledo, quer também utilizar as despesas mencionadas na sua
impugnacfio para dedugdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica, a saber, da Unimed
Recife, com escrituragdo em livro caixa;

- que a dedugdo de despesas escrituradas em livro Caixa pode ser feita tanto para
rendimentos auferidos de pessoa fisica como de pessoa juridica, desde que, neste ultimo caso,
seja auferido sem vinculo empregaticio;

- que, entretanto, 0 contribuinte precisa atender aos requisitos estipulados na
legislagdo de regéncia da matéria;
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- que para que as despesas pudessem ser deduzidas como de custeio, precisaria
ter havido a comprovagdo da condigo de necessidade da despesa para a percepgdo da receita e
a manutengdo da fonte produtora, expressa no art. 75, inciso III do RIR/99;

- que € regra geral no direito que o 6nus da prova cabe a quem alega, A lei pode,
entretanto, determinar a quem caiba a incumbéncia de provar determinado fato. E o que ocorre
no caso das dedugdes. O art. 11, § 3° do Decreto-Lei n® 5.844, de 1943, estabeleceu
expressamente que o contribuinte pode ser instado a comprova-las ou justifica-las, deslocando
para ele o 6nus probatério. Mesmo que a norma possa parecer, em tese, um tanto quanto
discriciondria, deixando ao talante da autoridade langadora a iniciativa, esta agiu albergada no
dispositivo acima mencionado;

- que a inversdo legal do 6nus da prova, do fisco para o contribuinte, transfere
para o impugnante a obriga¢do de comprovagio e justificagio das dedugdes, e, ndo o fazendo,
implica nas conseqiiéncias legais, ou seja, 0 nfo cabimento das dedugdes, por falta de
comprovagdo € justificagio. Também importa dizer que o Onus de provar implica trazer
elementos que ndo deixem qualquer davida quanto ao fato questionado;

- que tendo em vista o principio da verdade material serio analisados os
documentos apresentados pelo contribuinte como instrumento de prova;

- que com relagiio as despesas de telefone e dgua, que o contribuinte apresentou
em seu nome, em principio, existe previsio para que as mesmas sejam deduzidas desde que
atendidas algumas condiges. Entretanto, pelo que se depreende das fls. 48, verso, e 53, verso,
as contas telefénicas serviam a vérios médicos, pois nestas folhas pode-se identificar que as
ligagGes eram efetuadas a pedido de diversos médicos ou pacientes de médicos distintos, o que
evidencia que a conta telefonica era compartilhada;

- que a resposta da questdo 241 do livro perguntas e respostas de 2005, esclarece
que para fazer jus & dedugfo da parcela correspondente de despesas em comum, o contribuinte
deveria escriturar em livro caixa o ressarcimento que as demais pessoas que compartilham da
despesa em comum;

- que no livro Caixa do contribuinte, cdpias as fls. 17/31, verifica-se que as
Unicas receitas registradas coincidem com aquelas recebidas da Unimed Recife, o que
demonstra que ndo foi registrado o ressarcimento das despesas em comum, bem como se
observa que ndo foi registrada em livro Caixa as despesas de maneira rateada, de modo que o
contribuinte ndo demonstrou em livro caixa qual a parcela das despesas em comum que foram
da sua responsabilidade, tanto no que se refere as despesas de telefone como no que se refere as
despesas com a companhia de abastecimento d’4gua;

- que para alguns outros documentos apresentados pelo contribuinte, além de
apresentarem o mesmo problema de rateio das despesas, na verdade, as despesas neles
referidas nem sequer se incluem como despesas de custeio, sendo vejamos;

- que com relagiio aos documentos de fls, 35 e 36, referente a seguro contra
incéndio, tal despesa é uma opgdo do contribuinte, ndo sendo, portanto, necesséria a percepgdo
das receitas verifica-se que os mesmos nfo tém natureza de despesa de custeio;
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- que semelhantemente ocorre com as despesas de IPTU e demais taxas
imobilidrias perante a Prefeitura da Cidade do Recife, conforme fls, 42, 55, 59, 61, 68, 72, 76,
77, 79, 80, cuja responsabilidade pelo seu pagamento independe da sua utilizagdio ou de que tal
utilizagdo se preste ao auferimento de algum tipo determinado de receitas. Portanto, estas
despesas também ndo se incluem entre as despesas de custeio;

- que com relagdo as despesas com a previdéncia oficial, de fls. 38, 41, 47, 49,
51, 56, 62, 66, 70, 74, que o contribuinte inclui entre as dedugdes de livro caixa, esclarega-se
que tais despesas ndo possuem a natureza de despesas de custeio uma vez que niio sio
necessdrias e nem contribuem para a percepgio das receitas de sua atividade;

- que, além disso, ndo consta que tais despesas pleiteadas pelo contribuinte
sejam diferentes daquelas que o mesmo ja havia declarado como despesas com previdéncia
oficial, as quais ndo foram glosadas pela fiscalizagio;

- que quanto as despesas de fls, 43, 64, referentes ao CIM Pessoa Fisica,
inscri¢io do Sr. Bernardo David Sabat como médico auténomo perante a Prefeitura da Cidade
do Recife, 4s mesmas sdo acatadas neste voto, tendo em vista se prestarem ao exercicio da sua
profissdo de médico, como auténomo. Seus valores sio de R$ 114,01 ¢ R$ 107,56, tendo
ocorrido em 19/03/99 e em 20/08/99, conforme, respectivamente, fls. 43, verso, e 64, verso,
perfazendo um total de R$ 221,67,

- que semethante 4 despesa perante o Cremepe no valor de R$ 160,00, ocorrida
no dia 30/03/99, conforme fl. 44, e despesa de custeio & sua atividade profissional, sendo,
portanto, acatada neste voto como dedugio de livro caixa;

- que embora tenha havido excesso mensal das despesas acatadas em relagfio as
receitas nos meses de margo/99 e agosto/99, tais excessos foram computados nos meses
seguintes até dezembro, conforme previsto no art. 76 do RIR/99, de modo que foi possivel
acatar, portanto, o total R$ 381,67, referente as trés despesas mencionadas, de modo que o
contribuinte teve o imposto a pagar recalculado.

Cientificado da decisdo de Primeira Instincia, em 25/01/06, conforme Termo de
fls. 106/107, recorrente interpds tempestivamente, em 20/02/06, o recurso voluntério de fls.
110/114 no qual demonstra irresignaggio contra a decis3o supra ementada, baseado, em sintese,
nos mesmos argumentos apresentados na fase impugnatéria, reforgado pelas seguintes
consideragdes:

- que os membros da 1* Turma de Julgamento consideraram procedente em parte
o langamento nos seguintes itens: GIM pessoa fisica no valor de R$ 221,67 ¢ CRM no valor de
R$ 160,00. Langamentos considerados improcedentes: telefone no valor de R$ 735,00; dgua no
valor de R$ 822,00; seguro no valor de R$ 62,00; IPTU no valor de R$ 1.944,00 e previdéncia
oficial no valor de R$ 492,00;

- que as despesas de custeio de um consultério médico compreendem, além das
registradas no livro Caixa do Contribuinte, (ou seja, telefone, 4gua, seguro, IPTU, INSS
Autbnomo, ISS ¢ CRM) inimeras outras despesas que ndo aparecem no Livro Caixa do
contribuinte;
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- que a justificativa para as outras despesas do consultério como, por exemplo,
energia elétrica e pagamentos a terceiros, ndo serem registradas no Livro Caixa do contribuinte
€ que essas outras despesas foram rateadas com outro profissional. Essa é a forma adotada na
administra¢do do consultério para a divisio das despesas;

- que, portanto, ndo ocorreu a divisdo do valor de uma determinada despesa
entre todos os profissionais. Assim, o custo de dgua, telefone, etc ndo foi dividido entre todos
0s profissionais, mas um profissional ficou responsavel por essa despesa a0 mesmo tempo em
que ndo contribuiu com nada para pagar a despesa com energia elétrica que ficou sob a
responsabilidade de outro profissional. Esse critério é adotado para todos os tipos de despesas;

- que a despesa referente a seguro incéndio garante de forma concreta a
continuidade da prestagdo do servigo ao permitir a recuperagiio do imdvel, onde se desenvolve
o trabalho, apds a sua eventual destruigdo provocada por um epis6dio de incéndio;

~ que ¢ verdade que o pagamento do IPTU independe de utilizagdo do imével.
Entretanto, o seu pagamento € uma obriga¢do para quem esta utilizando o imével (inclusive
como consultoric médico). O médico para exercer a sua atividade de auténomo € obrigado a se
estabelecer em um imével cumprindo todas as obriga¢des determinadas pelo poder municipal
que incluem o pagamento de IPTU;

- que a despesa com previdéncia oficial langada no Livro Caixa néo foi utilizada
como dedugdo de rendimento sujeito a retengdo na fonte;

- que, entretanto, caso ndo seja incluida como despesas no Livro Caixa, solicito
que seja considerado o seu valor para dedugfio na Declaragio de Ajuste Anual.

E o Relatério.
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Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

O presente recurso voluntario redine os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagdo que rege o processo administrativo fiscal ¢ deve, portanto, ser
conhecido por esta Cimara,

Nio hé argiiigdo de nenhuma preliminar.

A matéria em discussdo, conforme visto do relatério, versa sobre imposto de
renda pessoa fisica, diante da constatagfio de omiss@o de rendimentos na declaragio de ajuste
anual, j4 que o contribuinte, na visdo da autoridade langadora, deixou de declarar a totalidade
das verbas tributaveis recebidas.

Da anilise da peca recursal verifica-se, que o contribuinte nio contesta a
irregularidade apontada pela autoridade fiscal, quando da revisio da DIRP/2000 (modelo
completo} em tela. Requer, todavia, o aproveitamento de despesas com livro Caixa, diante do
fato que a referida omissdo de rendimentos sfo referentes a rendimentos recebidos de pessoa
juridica por prestagio de servigos autdnomos.

Indiscutivelmente, é sabido que somente sdo admissiveis, como dedutiveis,
despesas que, além de preencherem os requisitos de necessidade, normalidade e usualidade,
apresentarem-se com a devida comprovagfio, com documentos hdbeis e idoneos e que sejam
necessarias & percepgio da receita e & manutengio da fonte produtora,

Tem-se, da mesma forma, que o contribuinte, pessoa fisica, que receber
rendimentos do trabalho ndo assalariade, incluindo os titulares dos servicos notariais e de
registro, a que se refere o artigo 236 da Constituigdo Federal, ndo poderfio deduzir, da receita
decorrente do exercicio da respectiva atividade, as quotas de depreciagdo de instalagdes,
maquinas e equipamentos, bem como as despesas de arrendamento,

E sabido, que se considera despesa de custeio aquela indispensavel & percepgdo
da receita e a manutengio da fonte produtora, como aluguel, 4gua, luz, telefone, material de
expediente ou de consumo. Por outro lado, os gastos com reforma de prédio, aquisi¢io de
moveis e utensilios e equipamentos eletrénicos, referem-se a aplicagdo de capital e, portanto,
ndo sdo dedutiveis da receita por expressa disposigéo legal.

O profissional autdnomo pode escriturar o livro Caixa para deduzir as despesas
de custeio, necessdrias a percepgio da receita e 3 manutengio da fonte produtora, Receita e
despesa deve manter correlag@io com a atividade, independentemente se a prestagio de servigos
foi feita para pessoas fisicas ou juridicas.

"
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Ora, a inscri¢do da despesa utilizada no Livro Caixa ¢ condigfo primordial para
a admissibilidade de sua dedugfio dos rendimentos tributdveis, na declaragiio de ajuste anual,
sem contar que nio basta a sua comprovagio por meio de documentagio idonea, devendo ainda
ficar comprovado, que as despesas de custeio pagas sdo necessérias 4 percepgfio da receita e &
manuten¢do da fonte pagadora. Tais despesas devem estar devidamente discriminadas e
identificadas em documentos habeis e idoneos e em nome do contribuinte que efetuar os
pagamentos.

Com efeito, a convergéncia do fato imponivel a hipotese de incidéncia descrita
em lei deve ser analisada A luz dos principios da legalidade e da tipicidade cerrada, que
demandam interpretagio estrita. Da combina¢do de ambos os principios, resulta que os fatos
erigidos, em tese, como suporte de obriga¢des tributarias, somente, se irradiam sobre as
situagBes concretas ocorridas no universo dos fendmenos, quando vierem descritos em lei €
corresponderem estritamente a esta descrigdo.

Entendo, que toda matéria util pode ser acostada ou levantada na defesa, como
também ¢ direito do contribuinte ver apreciada essa matéria, sob pena de restringir o alcance do
julgamento. Como a obrigagdo tributdria é uma obrigacio ex lege, e como nfo hi lugar para
atividade discricionéria ou arbitréria da administragfio que esta vinculada & lei, deve-se sempre
procurar a verdade real a cerca da imputagfio. Ndo basta a probabilidade da existéncia de um
fato para dizer-se haver ou ndo haver obrigacéo tributéaria.

Assim, em suma, somente poderdo ser deduzidos, da base de cilculo do
imposto, os dispéndios realizados por contribuinte ndo assalariado, comprovadamente pagos,
indispensiveis & percepgio da receita e 4 manutengdo da fonte produtora, enumerados na
legislagio de regéncia.

A presente matéria j& foi amplamente discutida pela decisio de Primeira
Instancia, onde relator proferiu o seu voto com detalhes, citando as razes do ndo acolhimento
das despesas pretendidas como dedutiveis pelo contribuinte, razdes, que com a devida vénia do
relator, adoto como se minhas fossem para melhor elucidar o presente voto e do qual me
permito transcrever excertos abaixo:

“O contribuinte alega que estava isento do pagamento mensal do carné-lefio em
todos os meses do ano-calendario de 1999 e que por isso os rendimentos e as despesas
relacionados com o trabalho de autdnomo ndo foram declarados.

Observa-se uma certa confusdio nessa argumentagio, uma vez que as receitas que
podem ser objeto de tributagio pelo carné-ledo sdo aquelas oriundas de pessoas fisicas
enquanto que a omissdo apontada pela fiscalizagdo ¢ referente a rendimentos de pessoa
juridica, decorrentes do trabalho sem vinculo empregaticio,

Quanto 4s despesas, que o contribuinte também relaciona a rendimentos que
estariam isentos de pagamentos pelo camné-ledo, realmente tais despesas poderiam estar
relacionadas a rendimentos oriundos de pessoas fisicas. Entretanto, nem o contribuinte
declarou rendimentos de pessoas fisicas e nem houve langamento da fiscalizago neste
sentido. Portanto, nio h4 que se falar em camé-ledo, a menos que o contribuinte traga
ao conhecimento do fisco tais rendimentos, ou o fisco os identifique, o que ¢ plausivel
de ser auferido por um profissional médico, como no caso do contribuinte em aprego,
embora dos autos ndo conste ta] informag#o.
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Percebe-se, ainda, que, a0 mesmo tempo em que o contribuinte se refere a
dedugdo das despesas do camé-ledo, quer também utilizar as despesas mencionadas na
sua impugnac#o para dedugio de rendimentos recebidos de pessoa juridica, a saber, da
Unimed Recife, com escrituragdo em livro caixa.

A dedugdo de despesas escrituradas em livro Caixa pode ser feita tanto para
rendimentos auferidos de pessoa fisica como de pessoa juridica, desde que, neste Gltimo
caso, seja auferido sem vinculo empregaticio.

Entretanto, o contribuinte precisa atender aos requisitos estipulados na legislagéio
de regéncia da matéria (...).

(..).

Para que as despesas pudessem ser deduzidas como de custeio, precisaria ter
havido a comprovagio da condi¢do de necessidade da despesa para a percepgdo da
receita € a manutengdo da fonte produtora, expressa no art, 73, inciso III do RIR/99.

().

E regra geral no direito que o 6nus da prova cabe a quem alega. A lei pode,
entretanto, determinar a quem caiba a incumbéncia de provar determinado fato. E o que
ocorre no caso das deduges. O art. 11, § 3° do Decreto-Lei n° 5.844, de 1943,
estabeleceu expressamente que o contribuinte pode ser instado a comprové-las ou
justifica-las, deslocando para ele o 6nus probatdrio. Mesmo que a norma possa parecer,
em tese, um tanto quanto discricionaria, deixando ao talante da autoridade langadora a
iniciativa, esta agiu albergada no dispositivo acima mencionado.

A inversio legal do 6nus da prova, do fisco para o contribuinte, transfere para o
impugnante a obrigagio de comprovagio e justificacdo das dedugdes, ¢, ndo o fazendo,
implica nas conseqiiéncias legais, ou seja, o ndo cabimento das dedugdes, por falta de
comprovagio e justificagdo. Também importa dizer que o dnus de provar implica trazer
elementos que ndo deixem qualquer divida quanto ao fato questionado,

Tendo em vista o principio da verdade material serfio analisados os documentos
apresentados pelo contribuinte como instrumento de prova.

Com relagio &s despesas de telefone e dgua, que o contribuinte apresentou em
seu nome, em principio, existe previsio para que as mesmas sejam deduzidas desde que
atendidas algumas condigGes. Entretanto, pelo que se depreende das fls. 48, verso, e 53,
verso, as contas telefdnicas serviam a varios médicos, pois nestas folhas pode-se
identificar que as ligagdes eram efetuadas a pedido de diversos médicos ou pacientes de
médicos distintos, o que evidencia que a conta telefonica era compartilhada.

()

A resposta da questdo 241 do livro perguntas e respostas de 2005 esclarece que
para fazer jus & dedugdo da parcela correspondente de despesas em comum, o
contribuinte deveria escriturar em livro caixa o ressarcimento que as demais pessoas
que compartilham da despesa em comum,

No livro Caixa do contribuinte, copias as fls. 17/31, verifica-se que as tnicas
receitas registradas coincidem com aquelas recebidas da Unimed Recife, o que
demonstra que ndo foi registrado o ressarcimento das despesas em comum, bem como
se observa que ndo foram registradas em livro Caixa as despesas de maneira rateada, de
modo que o contribuinte ndo demonstrou em livro caixa qual a parcela das despesas em

7 o
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comum que foram da sua responsabilidade, tanto no que se refere s despesas de
telefone como no que se refere as despesas com a companhia de abastecimento d’4gua.

Para alguns outros documentos apresentados pelo contribuinte, além de
apresentarem ¢ mesmo problema de rateio das despesas, na verdade, as despesas neles
referidas nem sequer se incluem como despesas de custeio, sendo vejamos.

Com relagdo aos documentos de fls. 35 e 36, referente a seguro contra incéndio,
tal despesa é uma opgido do contribuinte, nio sendo, portanto, necessaria 4 percepgio
das receitas verifica-se que os mesmos nio tém natureza de despesa de custeio.

Semelhantemente ocorre com as despesas de IPTU e demais taxas imobilidrias
perante a Prefeitura da Cidade do Recife, conforme fls. 42, 55, 59, 61, 68, 72, 76, 77,
79, 80, cuja responsabilidade pelo seu pagamento independe da sua utilizagio ou de que
tal utilizag3o se preste ao auferimento de algum tipo determinado de receitas. Portanto,
estas despesas também ndo se incluem entre as despesas de custeio.

Com relagdo as despesas com a previdéncia oficial, de fls. 38, 41, 47, 49, 51, 56,
62, 66, 70, 74, que o contribuinte inclui entre as dedugdes de livro caixa, esclarega-se
que tais despesas nio possuem a natureza de despesas de custeio uma vez que nio so
necessdrias e nem contribuem para a percepgio das receitas de sua atividade.

Além disso, ndo consta que tais despesas pleiteadas pelo contribuinte sejam
diferentes daquelas que 0 mesmo j4 havia declarado como despesas com previdéncia
oficial, as quais niio foram glosadas pela fiscalizagio.”

Em razio do exposto e por ser de justica, voto no sentido de NEGAR
provimento ao recurso.

Sala das SessGes, em 22 de janeiro de 2008

" NEL O)J/?/(M«M
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