MINISTERIO DA FAZENDA '
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n°. : 10480 005838/00-61-

Recurso n°. :132.192 : .

Matéria: S IRPF EXS.: 1995 € 1996 p
Recorrente  : ANTONIO ALBINO QUEIROZ FERREIRA .
Recorrida ~ : 1 TURMA/DRJ em RECIFE - PE

Sessdo de 30 DE JANEIRO DE 2003

= .

e
"RESOLUCAO N 102-2.124.

/

- .,

o , Vistos, . relatados e discutidos o0s presentes autos de recurso
_int_érposto por ANTONIO ALBINO QUEIROZ FERREIRA. '

\ o ' -

, RESOLVEM .0s Membros da Segunda Camara «do Prlmelro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o] Julgamento

em dlhgenma nos termos do voto do Relator.

. ANTONIO DAEITAS DUTRA o B .

' PRESIDENTE

m,é/

' CESAR BENEDITO SANTA KITA PITANGA
RELATOR - * |

- FORMALIZADO’I_EM: 24 MARNDI

Part|C|param alnda -do presente julgamento, 0s Conselheiros AMAURY'MACIEL
LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, NAURY FRAGOSO
TANAKA MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO e GERALDO
MASCARENHAS LOPES CANQADO DINIZ. Ausente, Justlflcadamente a
Conselheira.MARIA GORETTI DE BULHOE'S CA_RVALHO. -
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‘Recorrente ANTONIO ALBINO QUEIROZ FERREIRA |

RELATC’)-Rl‘O

Contra o Recorrente, foi emitido em 1° de junho de 2000, Auto de )

~ Infragao — Imposto de Renda Pessoa F|S|ca (Fis. 01 a 11), referente aos ExerciCios

1995 e 1996 - anos calendano 1994 e 1995 constltumdo credltog trlbutarlo no

montante de R$ 196.789,25, a seguir descrito:

N\

, - . T R§
Imposto ' ‘ . .~ 68.007,02
Juros de mora (calculados até 31; 05/00) 64.175,57

~ Muilta proporcional (passivel de reduc;ao) 51.005,26

+ Multa regulamentar . 13.601,40
Valor do Crédito Apurado - - 196.789,25

No Auto. de Infragdo 0 audltor fi scal demonstra que o Recorrente.

omitiu rendlmentos em relagao a sua variagao patnmonlal venflcando excesso de

aplicagoes sobre orlgens e respaldado - por - rendimentos

declarados/comprovados conforme demonstrado abalxo alem de nao apresentar

_as Declaragdes de Imposto de Renda Pessoa F|S|ca referente aos exercnmos

citados acima. ) , |
- 'Acréscimo Patrimonial a descoberto : ~

1. Pagamentos efetuados a Construtora Souza lea (CNPJ
'10.775.880/0001 21) relativo a aqwsu;ao do imével apt® 1.901 do
' Edf Palnelras apurados apos analise do Instrumento Particular de

.~ Compra eVenda (f|s 26 a 32);

2. Pagamentos efetuados a FIORI VEICULO LTDA:" (CNPJ
35.715. 234/0001 08) re|at|vos a aqunsm;ao de veiculo (fl 20)

¥
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| Em 15 de feverelro de 2000 foi SO||CItadO ao Recorrente

‘ apresentaqao dos documentos comprobatonos -(fls. 13/44) 0Ss - quals foram

_apresentados em 22/03/2000 apos pedldo de prorrogagao do prazo alegando nao

“ter mais nada a apresentar (fI 18). . - ‘

fNF 0098 da IGA Empreend Ltda (fl 19)

s et e S S i .t

NF. 61796 da FlOR| VEICULO LTDA. (ﬂ 20)

’

De_claraqéo (ﬂ. 21 )
i b

Enquadramento Legal: Arts. 1°, 2°,.3°, e §§, da Lei n° 7.713/98; Aﬁs
1°a 3°, da Lei n° 8.134/90; Arts. 4° e 5°, da Lein® 8.383/91; Arts. 7° |

' Proviséria n® 812/94, convalldada pe|a Lei n° 8 081/95 c/c art. 27 da

A' clc art 27 da Lei n° 9.532/97.

lMPUGNACAO

. ‘

Em 10 de jU|h0 de 2000, f0| protocollzada a |mpugnagao (ﬂs 39 a
72) junto a DelegaCIa da Receita Federal de Julgamento de Recife- PE., onde o]

~ Recorrente, N&o concordando com a eX|genC|a apresenta suas alegagoes:” .

=

| - que a autuagao foi baseada em presungao Ja que decorrente '
apenas das informacgoes constantes do Instrumento Particular de
Promessa de Compra e Venda as folhas 26/32, no que se refere a

aquisi¢ao do imovel C|tado no Auto de Infragdo as folhas 03 e 10, e

tambem das mformagoes constantes da nota fiscal a folha 20, no |
que se refere a aqwsm;ao do veiculo Fiat TIpO C|tado no Auto de
|nfragao a folha 10; e que portanto. o proced|mento flscal é nulo, ndo

- etlco nem é IOQICO o : /

e 8° da Lei.n® 8 981/95; Art 88, |nc130 I, § 1°,.alinea “a” da Medida ‘

Lei n° 9. 532/97; Art. 88, inciso I, § 1°, allnea a” da Lei n° 8. 981/95 o
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- que a autua(;ao e nula por ter hawdo inobservancia da forma

estabeleCIda na lei”;

- que no que se refere a aqunsngao do |move| o} Compromisso de'

Compra e Venda foi repactuado, “conforme documento em anexo” —

sem contudo, anexar qualquer novo documento a0 processo;

IV - que o automovel Flat smlstrado foi devolwdo a Concessmnarla _

: que restltmu o valor até entdo pago pelo dependente a mesma '_ .

“conforme documentos tambem em anexo’;

: V que para satlsfagao da d|v1da decorrente do apartamento e

para a compra mal sucedlda do automovel, o contrnbunnte se utilizou
da venda de uma fazenda de um- outro veiculo, conforme_
documentos em anexo, e da sua renda declarada nos anos

segumtes ja submetlda a tnbutagao

; Vi - que a aphca(;ao da taxa SELIC é ilegal;

- VI - que a multa de OfICIO aphcada e conflscatona

f

. Alem dISSO o} contrlbumte tece extensos comentanos sobre a'

-“escntura publlca" a “escritura partlculaf 0s atos contranos a Iel

os “atos contranos ao interesse publico”, o “compromlsso de compra
e venda € a sua possnbllqdade de ndo cumprlmento , aampla _defesa
o} contradit(')rio e as violagdes constitucionais. ' ’

DEClSAO DADRJ AR

4

4

Em 14 de Junho de 2002, atraves do Acordao DRJ/REC n° 01 663, a

Julgamento conSIderou o] Iangamento Procedente CUja ementa éa

)
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~ “Ementa: 'NORMAS | PROCESSUAIS - NULIDADE -
.Comprovado que o procedimento fiscal foi feito regularmente, ndo
ha que se cogitar em nulidade prqcessual. :

ACRESCIMO 'PATRIMONIAL * A DESCOBERTO ‘- S3o
tributaveis os valores relativos. ao acréscimo patrimonial, quando
ndo justificados pelos rendimentos tributaveis, - isentos (nao

tributaveis, tributados . exclusivamente na fonte ou objeto de :

© tributagdo exclusiva.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - ONUS DA -
PROVA - Se o Onus da prova, por présungdo legal, é do-

contribuinte, cabe a ele a prova da origem dos recursos informados
para .acobertar seus dispéndios gerais e aquisigoes de bens e
direitos. ‘ ) :

- AQUISICAO DE IMOVEL E DE VEICULO - PAGAMENTOS —
PROVAS - As informagoes constantes do instrumento particular de

promessa de compra € venda, bem como de nota fiscal, constituem
prova das datas de efetivagédo dos pagamentos dos valores neles
~ descritos, na faita de documentos habeis para comprovar o oposto.

JUROS DE MORA - APLICACAO PELA AUT_ORlDADE_
ADMINISTRATIVA - A autoridade administrativa esta .obrigada a
aplicar as taxas de juros previstas em. lei vigente. ' v

MULTA DE OFICIO - APLICAGAQ. PELA AUTORIDADE .

) ADMINISTRATIVA - N3o pode a autoridade administrativa negar-se
a aplicar multa de oficio/prevista_em lei vigente.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - MATERIA NAO
CONTESTADA - A ‘matéria que nao tenha sido expressamente
contestada ha que ser considerada ndo impugnada ou aceita pelo
contribuinte. S ,

Langamento Prog:édente.” 2

. v‘ . ~ N . B
L. - : » -‘ .
Na decisdo supra o relator d!scorre.prlmenramente acerca da

fundamentagao do Acréscimo Patrimonial a Descoberto:

~ O acréscimo patrimonial a descoberto é fato geraddr do imp'ostq

de renda como proventos de qualquer natureza, como definido no

| 5   'QJ/ o

r
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_ |nC|so Il do art. 13 do. CTN porem a presungio contlda no

'dISpOSItIVO ndo é absoluta, mas relat|va ‘na medlda em que admite

=~

.- 0 Ievantamento de acrescnmo patnmomal nao Justlflcado é -
forma |nd|reta de apuragao de rendlmentos omitidos, cabendo a .
'autondade Iangadora comprovar apenas .“a existéncia  de

' re'ndimentos omltldos

- A Le| n° 7 713/88 art. 3, § 1°, 'estabelece uma presungéo Iegal
ou relativa. O prnnmpal efelto da presun(;ao legal é a inversdo do .

6nus da prova;

"V Verificada a  ocorréncia de acréscimos patﬁmOniais

mcompétlvels com a renda declarada é certa tambem a ocorrenma
de omisséo de rendimentos a tributagao, cabendo ao contnbunnte o]

: onus de provar a |rreal|dade das imputagdes. feltas

- A tnbutagao do ‘acréscimo patrlmonlal a descoberto esta
espemﬁcada no RIR/94, Decreto n° 1.041, de 11/01/94; art 58, XI|I
e art. 855, paragrafo unlco (Le|s n°s4069/1962 arts. 51 § 1°, e 52,

el ho art. 806 do RIR/99 (Decreto 3. 000/99)

- Quanto as bases de Iangamento de of|c10 o art. 894 do RIR/94

reprodUZIdo no 845 do RIR/99.

-Em seguida‘o relétor analisa ‘as alegagdes. do “contribuinte,

" numeradas de | a VIl

\ documentps presentes NO processo.

.Alegagao I - O contrlbumte nao comprova suas. alegac;oes com -

documentos habeis, portanto nao faz sentido” descon3|derar 0s

)
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, Alégacao Il - A respeito da nulldade do auto de mfraqao o presente
caso encontra-se amparado nos arts. 59 e 60 do Decreto 70.235/72.

Alegacdo I, 1V, V — Nao ha no pfo'ceséo qua|quér pro_ya'de
_ repactuagao do pagamento do imdvel, nem da restituicdo dos
vanres pagos pelo velculo nem das alegadas vendas de uma

fazenda e de outro veiculo.

Alegagéo VI—A ut|l|zagao da taxa SELIC esta amparada no art. 13
da Lei 9.065/95, e no art. 61, § 3°, da Lei n® 9. 430/96 portanto
qUando a lei dispde, nao ha qualquer impedimento para apllcagao

de taxas supenores

Alegacdo VIl - O principio de n&o confisco ndo ‘se aplica as multas,

conforme* se depreende pela leitura ‘do texto constitucional,

entendlmento ja consagrado na jurisprudéncia administrativa. O

percentual de 112,5% estd previsto no art. 70, inciso |, da Lei

-9.532/97, para o] presente caso.

Quanto a multa por atraso ‘das declaragées nao ha contestagao
expressa. Apenas solicita a adequacdo dos valores, 0 que nao é possivel, uma vez
que o art. 17 do Decreto 70 235/72 considera matéria nao lmpugnada |

. : . ) (
Conclui, mantendo a autuagdo na  integra, pois ndo foram

comprovadas as alegagoes do contribuinte. -

RECURSO VOLUNTARIO

s

Em 20 de agosto de 2002, inconformado com a decisdo da DRJ, o

Recorrente interpds Recurso Voluntario reiterando as alegacdes da impugnagao, as

 ._ " /

quais, resumidamente, transcrevemos a seguir:

-
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, |- Reforca a alegagdo de que a autuagao foi baseada em

presunc_;ao p0|s o auto baseou-se apenas nas mformac;oes do
Contrato de Promessa de Compra e Venda e na Nota Fiscal, com .0’
argumento de que o “fisco teria que partir de.provas de que
houvesse ocorrido pagamentos para deduzir a evolugao patrimonial
‘e a consequente ocorréncia de fato gerador do tnbuto Questiona

que ndo ha provas de paqamentos nos autos do processo

11 - Repete que a'autuagéo é nula “por ter havido inobse.rvancia da

forma estabelecida na lei”.

: g s . , . . ’ {
Il - Quanto a aquisigao do imdvel, o compromisso de. compra €

venda foi repactuado, e, pago de forma diferente qUitado

'|ntegralmente foi declarado na DIRPF/98. Para tanto ‘anexa:

Escrntura Publica de Distrato de Promessa de Compra e Venda,

- datada de 15/08/2002 referindo-se a Distrato de 29/12/95; Escrltura

de 15/08/2002 refenndo-se a Instrumento de Promessa de Compra
e Venda de 23/01/1997 Notas PrOm'iss()rias e Recibos de
Pagamentos das parcelas do lmovel autenticadas nas referidas

datas dos recibos.

IV -No que refere ao automovel FIAT reafirma que foi s'inistrado e
devolvido a concessionaria, que restituiu o valor até entao pago pelo -
Recorrente e anexa coépia de Certificado de Registro de Velculosv
autenticade (fl. 156), no qual, consta no verso, autonzagao para
transferéncia de veiculo, pelo valor de R$ 11.000,00, para a
empresa Concord|a Veiculos Ltda.

V- Repete‘,’que “para satisfagdo da. duvida decorrente do
apartamento e para a 'compra‘mal'sucedida do -automoével, o

contribuinte se utilizou da venda de uma fazenda, de um outro-




MINISTERlO DA FAZENDA '
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES :
- SEGUNDA CAMARA . o v '_

Processo . : 10480.005838/00-61 -
Resolugéo n°. -102..2-124 ‘ X

)

elculo conforme documentos em anexo, e de sua renda declarada :

nos anos seguintes ja submetlda a tributagao”.

VI - Novamerite alega que a aplicag3o da taxa SELIC & ilegal. .
VIl - E que a multa de oficio aplicada é confiscatoria.

O Recorrente apreséntou' relagao de bens e dlreltos para'

arrolamento, para fi fns de garantla conforme Ieglslaqao em vigor.

E o Relatorio.
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VOTO

Conselheiro :CESAR BENEDITO SANTA RITA PITANGA, Relator

O Recurso Voluntario é tempestivo e dele tomo conhecimento.

Voto no sentido de CONVERTER EM DILIGENCIA, para que a -

unidade de origem instrua o processo com 0s seguintes elementos:

1. Demonstrativo da movimentacdo financeira do contribuinte

(origem dos recursos e as suas aphcaqoes) possibilitando comprovar

se os valores indicados nos autos como acréscimo patrimonial,

correspondem a pagamentos nas datas mdncadas (ﬂs 3);

2. Efetuar dlllgen0|a nas empresas Souza, Luna S. A. (fls. 26 a 32)

" e Fioro Veicolo Ltda. (fl. 20) para verificar se nos registros contabeis

dessas empresas constam os tecebimentos de recursos indicados
nos documentos acima referidos, bem ‘como, se nos registros
contabels da empresa Souza, Luna S.A. foi co'n-tabilizada. a
operagao de distrato (fl. 128 e 129) e a operagado de venda (fl. 132 a

134).

Sala das Sessoes - DF, em 30 de janeiro de 2003.

il L07).

CESAR BENEDITO SANTA RITA PITANGA

- 10
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