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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N9 10480/005.968/88-17

Sessdo de30 de outubro de 19 91 __ ACORDAO N9 CSRF/01—01.227
Recurso n®: RP/106-0,129
Recorrente : SEXTA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Recorrida - SEVERINO JOSE DO NASCIMENTO LANCHE (FIRMA INDIVIDUAL)

IRFJ - OMISSRO DE RECEITAS - ENTRADAS DE MERCA

DORIAS DESACOMFANHADAS DE DOCUMENTO FISCAL - PROVA
EMFRESTADA - A acusacdo de omiss3o de receitas por
onissdo de registro de compras, com base em levan—
tamentn  feito pelo Fisco Estadual, imprescindes.
para sua subsisténcia, de prova direta da operagio
que dew causa & presuanelo.

Vistos, relatados e discutidos os presente autos de

recurso interposto pela FAZENDA NACIONAL

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Regcursos
Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatbrio e voto gue passam a integrar o presente julga-

do. Vencido o Cons. Marcio Machado Caldeira, gue provia O recurso.

////iigg:; ‘//foes (DF), 30 de outubro de 1991
T % i
&W - PRESIDENTE E RELATORA

DIVA

Z E REIS - PROCURADORA DA FAZENDA
NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes : Conse-
lheiros:JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, JOAC DIAS NETO, DICLER DE
ASSUNQﬁO (Suplente Convocado), JUAREZ DE MORAIS, CARLOS WALBERTO
CHAVES ROSAS, MANOEL ANTONIO GADELLHA DIAS, BENEDICTO ONOFRE EVAN-
GELISTA, AQUILES RODRIGUES DE OLIVEIRA e SEBASTIAO RODRIGUES CA-
BRAL.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

FROCESSO No 10480/005.968/88-17

RECURSO Ng: RF/106-0.129

ACORDAO Ng: CSRF/01-01.227

RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL

RECORRIDA: SEXTA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SUWEITO FASSIV0O: SEVERING JOSE DO NASCIMENTO LANCHE (FIRMA  INDI
VIDUAL)

RELATORTIAO

o

b Frocurador  da Farenda Macional junto & Sexta
Lamara do Frimgiro Conseslho de Contribuintes, com fundamento no
inciso L, artigo 2o, do Deoreto ng @3.304, de 28,0379, recorrve
para & Camara  Hupsrior de Fecurseos Fiscails contra & deoisdo
orolatada por  aguele Colegilado gue, ao apreciar o Reourso
Voluntario ng 25,564, de interesse da Firma Individual  SEVERIRND
JOBE DO NASCIFENTO LANCHE , por maioria de voltos., lhe deuw  provi-
mento, cono fa: cerbto o Aoderdio no 106-2,4580, de 1371350, cula

sl Eos

gmernbta de

"IRFI - OMISSAO DE RECEITA -~  Insubsistente o
Langamento  efebuado sxclusivamesnte com  bass 8m

ey

avda pelo fisco estadual. IS

LFOVE @mpr
provido,”

sumicda pela maioria da ClEmara

& posledo &
Fecorrida, sstéd assim justificada no volto do Relator do Aodrd®o
Plustbre Conselbsiro Wilfrido Augusto Margues:

“aee o a aglo fiscal & carente de elementos de  fato
g i direlto gue posses

fato gerador do 10H n8o pode ser ubtilizado  como
base de  calonlo do dmposto de  renda [FESE0&E

sustentd-la, de ver gus o

i

duridica.

Ew contraposiciio & tal entendimento, o Recorrente
‘ sustenta gues

@m osen arrarzoacdo de fls. 41748

A chamada "prova emprestada” nEco Tere gualguer
dispositivo do Cik, sspecialmente o artigo 142, eis
nue presente sg fazx a abividade da auwtoridade

adminis Lva federal no exams de documentos
Lavirados por anloridade compstente
da  AdministracXo, mas gQue nem por
carater de ato administrativo dotado da
iuris L wm de sua validade juridica”.

Imnranea Marinnal
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1 recurso fold admitido pelo Ilustre Fresidente da
Camara recorrida  através do despacho de fls. 44, n3o tendo o
sujeito passivo apresentado as contra-razbes.

E o relatdrio.

vV OoTaa
Conselheira MARIAM SEIF, Relatora

0 recurso atende aos pressupostos para sua admis-
sibilidade, devendo. pois, ser conhecido.

Como relatado, cinge-se o litigio em torno da
tributacio do valor de mercadorias gue teriam sido adguiridas
desacobertadas de documento fiscal, de acordo com  levantamento
fiscal levado & efeito na esfera Estadual, em que os Fiscais,
computando o estogue guantitative inicial de mercadorias e a ele
adicionando as gquantidades constantes das notas fiscails de compra
@ desse montante subbraindo as guantidades vendidas, também
constantes das notas fiscals, apuraram o gue seria estogue final,
se ndo tivesse havido compras ouw vendas sem emissio de notas
fiscais.

Mencionada idrregularidade estd assim descrita no
Auto de Infragdo (fls. OZ-v):

"Umissiio de receitas constatada na verificagdo do
Liivio  Modelo &, onde consta, &g folbas 27 auto de
infragio lavrado pelo fisco estadual pela saida de
mercadorias sem escrituragio".

Estamos, pols, diante de um langamento procedido
na Esfera Federal lastreado unicamente em fatos descritos em Auto
de Infragiio Estadual, ouw seja, langamento embasado na chamada
"prova emprestada’.

Entendo gue & correta apreciagio do litigio nesssa
especie de langamento, imprescinde da adogXo dos seguintes proce-
dimentos por parte do Fisco federal: lp) juntada aos autos dos
levantamento elaborados & demails elenentos gue ensejaram & con-
clusiio da existéncia de onissdo de receita; 2g) exame dos
lamgamentos procedidos na escrituragdo comercial da empresa, Com
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vistas a verificar, com seguranga, se o fato apurado traduz  uma
efetiva redugdo da base de clloulo do Imposto de Renda ou se ele
justifica a sangdo constante da pega b&sica. |

I

Isto porgue, enbora a detectag¥o de entrada de
mercadoria desacompanhada de notas fiscals seja indicio revelador
de omissdo de receita, pode o contribuinte ter ressarcido o Fisco
Federal , mediante oferecimento a tributagio da receita. cuja
ommisssdo  Tol apurada no confronto dos estogues tedricos e  reais,
dentro do préprio perliodo de apuragiio, ow entdo no pericdo se-—
guinte, mas antes da Fiscalizagdo ter apurado a diferenga,. quando
@ntio o contribuinte se sujeitaria apenas aos Onus da postergacio
previstos ma legislagdo egpecifica do tribute, ficando em conse-
crugncia doluido de gualguer responsabilidade nos  termos  do
artigo 138 do Codigo tributé&rio Nacional.

For outro lado, h& que se ter em mente que, tra-—
tando-se de  tributos diversos (UM e IRPJ), de competéncia de
poderes tributantes distintos (Estado e Unido)., o simples trans-
porte da prova de um processo para o outro n3do & suficiente para
legitimar © langamento com base na prova emprestada. =
necessario, antes e acima de tudeo, gque se procedam averiguages
mais profundas, com vistas a apuwrar se a irregularidade caracte-—
rizada pelo Fisco estadual acarretouw dguwal prejulzo a Fazenda
Nacional .

Logicamente, tals averiguagbes imprescindiriam de
um  exame na escrita contabil da empresa, tendente a verificar &
cpue tituleo as entradas de mercadorias, tidas como receitas omibti-
tdas, ingressaram no estabelecimento da empresa ;3 se ditas merca-
dorias foram pagas € de gue forma se processou o 2 pagamento: ouw
ainda se as mesmas foram langadas no Liveo Didrio e que, portanto
integraram seuw estogue final, etcoc., a fim de gue se pudesse afe-
rir, com seguranga, se o fato apurado na Esfera Estadual, tradu-
ziu efetiva redugdio da base de cédlcuwlo do Imposto de Renda.

U autuante, contudo, ndo perguiriua nenhum  desses
aspectos, limitando~se & fundamentar a exigéncia tributé&ria
Federal com respaldo, éxclusivamente, nos fatos descritos em Auto
de Infragao lavrado na Esfera Estadual, o gue a meu ver & insufi-
ciente para justificar a imputag2o da omissdo dJde receitas em
CAUSE «

Diarnte do edvposto, e de tudo mais gque dos autos
consta, NEGO provimento ao Recurso Especial interposto pela
Fazenda Nacional.

- RELATORA
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