S3-C4T3
Fl. 1

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 10480.006108/2003-65

Reecurso n’ Embargos

Acordao n’ 3403-01.663 — 4° Camara /3" Turma Ordinaria
Sessao de 27 de junho de 2012

Matéria PIS e COFINS

Embargante SANTISTA FRIGORIFICO & CIA LTDA
Interessado FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2001, 2002, 2003
EMBARGOS DE DECLARACAO.

Inexistindo as omissdes e contradigdes apontadas, rejeitam-se os embargos de
declaragao.

Embargos Rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em rejeitar
os embargos de declaracao.

Antonio Carlos Atulim — Presidente e Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros Robson José Bayerl,
Domingos de Sa Filho, Rosaldo Trevisan, Raquel Motta Brandao Minatel ¢ Marcos Tranchesi
Ortiz.

Relatorio

Trata-se de embargos de declaragdao opostos em tempo habil pelo contribuinte
ao Acorddo 3403-01.444, sob a alegacdo de que o julgado estaria eivado de omissdo e
contradicao.

Segundo o embargante a omissao e a contradi¢cdo consistiriam no seguinte:

“(...) 5- Conforme se constata, o v. acordao embargado se omitiu de examinar
a liquidacdo do Parcelamento — Processo Administrativo n° 10480.004440/2003-95, inscritos



(sic) na Divida Ativa da Unido sob o n® 40 6 04 016483-17 — COFINS e sob o n® 40 7 04
002950-94 — PIS, com base no beneficio dado pela Lei n° 11.941/2009 (Novo REFIS).

5.1 — Com o objetivo de extinguir os débitos da COFINS e do PIS, cobrados
no Processo Administrativo n°® 10480.004440/2003-95, a empresa quitou 0s mesmos com 0S
descontos previstos no art. 1°, § 3° inciso I da Lei n° 11.941/2009 (Novo REFIS), conforme
comprovado através dos DARF’s anexados no doc. 6 da peticao de fls. 435/487, motivando a
extingdo dos créditos tributirios por pagamento, nos termos do art. 156, I, do CTN, conforme
Extratos do Débitos (sic), emitidos pela Procuradoria da Fazenda Nacional, onde constam as
informagdes d¢ quc as inscricdes estdio EXTINTAS POR PAGAMENTO COM
AJUIZAMENTO A SER CANCELADO (doc. 7, anexado a peticao de fls. 435/487).

6- Acrescente-se, ainda que, o v. acorddo foi contraditério com a realidade
dos autos, pois todos os créditos tributarios referentes a COFINS e ao PIS dos anos de 2001,
2002 e 2003, cobrados mediante os Autos de Infracdo n°® 10480.006108/2003-65 e n°
10480.006109/2003-18, que foram lavrados no dia 06/06/2003, ja haviam sido cobrados
através do Processo Administrativo n°® 10480.004440/2003-95, o qual foi formalizado em
decorréncia do parcelamento solicitado pela suplicante desde o dia 07/05/2003, ou seja, antes
da lavratura dos autos de infragdo. (...)”

No mais, insurgiu-se contra a cobranga dos consectarios do lancamento de
oficio. Atacou a cobranga da diferenca da multa, dos 20% no processo de parcelamento para os
75% do auto de infragdo, em razdo desta ser confiscatoria e ultrapassar o limite da
razoabilidade. Atacou a manutencdo dos juros de mora com base na taxa Selic por violar o
limite de 1% ao més, estabelecido no CTN.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Antonio Carlos Atulim, Relator.

Segundo a embargante a omissdo consistiria no fato de o colegiado ndo ter
levado em conta a extingdo do parcelamento por pagamento.

Nao existe a omissdo apontada, pois o fato relevante que norteou o acérdao
embargado foi a existéncia do parcelamento e ndo a sua liquidagdo, conforme se pode constatar
no seguinte excerto do voto condutor daquela decisdo (fl. 545):

“Conforme se pode verificar nas folhas 435/487 o contribuinte parcelou os
valores das contribuigdes langadas neste processo € no processo n°
10480.006109/200318, que se encontra juntado por anexagao.

o

Na fl. 314  verifica-se que o processo de parcelamento n
10480.004440/200395, foi protocolado em 07/05/2003, posteriormente ao inicio da
acdo fiscal, que ocorreu em 31/03/2003 (fls. 14 e 171).

Ora, o art. 78, § 2° do Regimento Interno do CARF estabelece que “O pedido
de parcelamento, a confissdo irretratavel da divida, a extingdo sem ressalva do
débito, por qualquer de suas modalidades, ou a propositura pelo contribuinte, contra
a Fazenda Nacional, de agdo judicial com o mesmo objeto, importa a desisténcia do
recurso.”
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Desse modo, em relagdo ao principal, resta analisar o recurso apenas quanto
as alegacdes de fato, que possam influenciar na apuragdo do “quantum debeatur”,
uma vez que perderam objeto as alegacdes de direito. Em relacdo aos consectarios
cabera analisar toda a matéria posta no recurso. (...)”

U fato de o contribuinte ter quitado o parcelamento em nada altera a
conclusdo do acordao recorrido, no sentido de que o contribuinte concordou com a exigéncia
em relacao acs valores parcelados. Os valores pagos no parcelamento serdo imputados no auto
de intiacdo, conforme expressamente determinou o dispositivo da decisao.

No que tange a suposta contradi¢do entre o acordao embargado e a realidade
dos autos, cumpre esclarecer que a luz do art. 65 do Regimento Interno, a contradicdo que
rende ensejo aos embargos deve se verificar entre as premissas ¢ a conclusdo do voto e nao
entre o acorddo e a realidade dos autos. Se o acordao esta em desconformidade com a realidade
dos autos pode ser o caso de erro de julgamento, hipdtese em que os embargos sdo incabiveis;
ou pode ser o caso de omissdo de ponto sobre o qual o colegiado deveria ter se manifestado,
hipdtese em que o Regimento admite o saneamento por meio de embargos.

No caso concreto, ndo ocorreu nenhuma coisa ¢ nem outra. O voto do
acordao embargado foi bem claro ao consignar que o langamento deveria ser mantido com seus
consectarios porque o embargante, ao tempo em que requereu o parcelamento dos débitos, ndo
se encontrava mais em situacdo de espontaneidade, o que se pode verificar na seguinte
passagem:

“(...) Na fl. 314 wverifica-se que o processo de parcelamento n°
10480.004440/200395, foi protocolado em 07/05/2003, posteriormente ao inicio da
acdo fiscal, que ocorreu em 31/03/2003 (fls. 14 ¢ 171). (...)”

Pouco importa que o parcelamento tenha sido requerido antes da ciéncia do
auto de infracdo. O que importa ¢ que ele foi requerido apds o inicio do procedimento fiscal,
fato que retirou o contribuinte da situacdo de espontaneidade.

Tendo confessado os débitos apds o inicio do procedimento fiscal, o
contribuinte deve arcar com os consectarios do lancamento de oficio.

Quanto as demais alegagdes contidas nos embargos, além de terem se voltado
contra matérias que estdo sumuladas, verifica-se que nao podem ser analisadas pelo colegiado,
pois ndo se limitaram a apontar omissoes, contradi¢des e obscuridades na decisdao recorrida,
mas sim a atacar os fundamentos do acérdao embargado, visando a sua modificacdo. Os termos
em que foram postos os embargos revelam nitidamente a intengdo de provocar o reexame dos
fundamentos do acérdao embargado, o que ndo pode ser feito por meio deste recurso.

Em face do exposto, voto no sentido de rejeitar os embargos de declaracao.

Antonio Carlos Atulim.



DF CARF MF Fl. 574

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001

Autenticado digitalmente em 30/06/2012 por ANTONIO CARLOS ATULIM, Assinado digitalmente em 30/06/201

2 por ANTONIO CARLOS ATULIM 4
Impresso em 09/07/2012 por RECEITA FEDERAL - PARA USO DO SISTEMA



