MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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PROCESSO N° : 10480-006.268/92-17

RECURSO Ne° : 108.241

MATERIA : IRPJ - EX: DE 1990
RECORRENTE : DRF em Recife - PE.
INTERESSADA : REFRESCO GUARARAPES LTDA.
SESSAO DE : 26 de fevereiro de 1997
ACORDAO N° : 101-90.710 '

IRPJ - LANCAMENTO SUPLEMENTAR
PREENCHIMENTO NA DECLARAGAO -

da declaracdo de rendimentos que ndo tenha interferido na
determinacao do resultado do periodo-base.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto pela DRF EM RECIFE - PE.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso de oficio,

nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

o
ForRMALIZADO EM: 3 T MAR 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: FRANCISCO ASSIS
MIRANDA, JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO, RAUL PIMENTEL, KAZUKI
SHIOBARA e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL. Ausente, justificadamente, a
Conselheira SANDRA MARIA FARONI.
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Relatdrio

Contra a empresa acima identificada Toi
emitida a Notificacieo de Lancamento Buplementar de fl. 1lé,
explicitada o Demonstrativo de Lancamento Suplementar de
fl. 14, por meio da gual & exigido o pagamento de Imposto de
Fenda referente ao exercicico de 1990, no montante de
94, 365,42 UFIR gue, acrescido de multa e juros, perfaz um

crédito btributdric total de I27.931,75 UFIR.

Mo referido Demonstrativeo consta gue o
lancamento decorreu de isengio SUDENE indevida, por ser
negativo o lucro da exploracido (item 08 do qguadro 04 do
Anexa. 2) — art. 440 e/ou 441, combimado com o art. 412 do

RIR/80.

Impugnando o feito, as fls. 01704, a auvtuads
reguaerey  a decretache da improcedé&ncia do langamento

suplementar, sob as ssquintes alegaghbes, em sintese:

- que nio procede o lancamento, uma ver gue &
Smpresa YR cometeu nenhuma infracio A legislacfa

tributédria;

—~ gque, atéd o exercicio de i98a9, ﬁeriadm*ba £
de 1984, a legislacio estabelecia gue, entre outrgs
indicativos, o lucro da exploracho era determinado mediante
o resultado obtido entre a parte das receitas financeiras

mais as variacbes monetdrias ativas que excedia das despesas

financeiras mais as variaches monetdrias passivas}
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- gue a retirada das variacbes monetarias
ativas & passivas no cdlculo desse item ocorreu por meic da
Lei n@ 7.959, de 22.12.89, que foi introduzida no final do
periocdo~base, o gque levou a empresa a ndo s preocupar com a
segregacio das referidas variacgles, no item das receitas &

despesas financeiras, deixando tudo neste computado;

- gue oS »tratos bancérios também n&o
informaram em separado, discriminadamente, o gue seria
variacdo monetaria ativa e receita financeiras para

comprovar esta alegagdo, anedou os documentos de Tls. 77103

- CJLiE 4 Apesar de haver escriturado
extracontabilimente essa segregacio, a contribuinte ndo o fex

na sua declaraghio, e disto decorreu a Neotificaglo atacada.

B fi. 3 de BLIA impugna@&ma consta
demonstrativo da receita financeira 2 da variacgho monetaria
ativa, por meio do gqual conclui que o calculo referente ao
lucro da exploracio, bem como o valor referente & isengfo do
imposto, indicada no guadro 15 da declaradio, putd o

corretos.

Ma decislo recorrida {fls. A7 /B0,

autoridade de primeira instdncia argumentous:

- Cgue  houve erro no preenchimento
declaragioc de rendimentos (fl. 26}, relativamente ao qu
13, itens 04 @ O5, no que dizr respeito ao registro/ das
variacgles monetdrias ativas e das receitas financeiras,

respectivamente;

- que & contribuinte néo procedeu

corretamente quando informou o item 05 {receitas
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financeiras) valor correspondente as variacbes monetdrias

ativas}

- OUE em decorréncia disto, & Eqﬁipa

Revisora do érgdo fazendario apurow um lucro da exploracgdo
’

negativo, razio pela qgqual fol emitida a Notificac3o de fl.

16

- gue, verificando os comprovantes de fls.
FA10, & de s constatar gue, de fato, nan  ediste
especificacio do gue seja variacgi3o monetdria ativa e receita
financeira e gue, analisando o balancete de fls. 30 e E1,
observa-se que os reals valores correspondentes a uma e a
oputra conferem com o demonstrativo gue a declarante fes

constar de sua defesa (1. 3)g

- gue, sendo assim, devem ser retificados os

itens da declaracho que especifica.

Conclui gue restou comprovado que o sguivocoo
rac foi prejudicial para o Fisco, e gue, desse modo, @
improcedente o Langamento Suplementar, motivo pelo qual
determinouw o cancelamento da notificaclc do respectivo

crédito bributdério.

Da sua decis3o, recorreua de oficio ao [Br.
Superintendente da Receita Federal da 48 Regido Fiscal, de
onde o processo foi remetido a este Conselho, conflorme

Despacho de 1. 51.

£ o relatdrio.
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Yoto.
Constata-se que houve mero arro de

praenchi&entm da declaragio, conforme demonstrado pela
contribuinte e ja detalhado na bem lancada decisin
recorrida, 2quivoco este guie, comprovadamente, g} u]
interferiu na determinacio do resultado do periodo—base e do
montante do  tributo. Assim, incabivel o Langamento

Suplementar.

Felo ewposto, nego provimento aoc recurso de
oficio, mantendo em seus exatos termos a Decigio de ng@

HEL/FE.
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