HINISTéRIO DA ECONOBRMIA, FAZENDA 2 PLANEJAMENTO
PROCESSO N¢ 10480/006.596/92-80

Sessdo de 2b de janeiro 4¢ 1994 ACORDAOD N9.108-00. 814

Recurso n2:  106.0%6 - IRPJ - EX: DE 1990
Recorrente: SENO SERVICOS DE ENGENHARIA DO NORDESTE LTDA,

rRecorrnda - DRF EM RECIFE - PE

3

IRPJ - INCENTIVOS FISCAIS - O deposito pa-
i ra reinvestimento de gque tratam os arts.
) 449 e 459 do RIR/B0 & calculado com  base
no lucro da exploragao das atividades in-
centivadas. Por conseqgiiencia, sendo negati
vo o lucro da exploragao, nao ha direito ao
beneficio fiscal.

Recurso nao provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por SENO SERVIGOS DE ENGENHARIA DO NORDESTE LTDA

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR . .provimento
ac recurso nos termos do relatério e voto que passam a integrar o)

presente julgado.

Sala das Sessoes, em 26 de janeiro de 1994

JAC N GUEDES 2FERREIRA — PRESIDENTE e RELATOR
//’/ )
VISTO EM MANQ FELIPE KEGO BRANDAO - PROCURADOR DA FAZENDA NA-

NACIONAL

sEssAo DE: 19 AG(O 1994

Participaram, ainda, do presente julgamento, os sesguintes Conse-




lheiros: JOSE CARLOS PASSUELLO, SANDRA MARIA DIAS NUNES, LUIZ ALw
BERTO CAVA MACEIRA, VERINALDO HENRIQUE DA SILVA(suplente convoca-
do). Ausentes justificadamente os Cons. ADELMO MARTINS SILVA, PAU-
LO IRVIN DE CARVALHO VIANNA, RENATA GONGALVES PANTOJA e MARIO JUN
QUEIRA FRANCO JUNIOR.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N° 10480/006.596/92-80

RECURSO N?: 106.056
ACORDAO N¢: 108-00.814

RECORRENTE: SENO SERVIGO DE ENGENHARIA DO NORDESTE LTDA.

RELATORTIO

A empresa acima nominada,contribuinte jurisdicionada
a DRF-Recife - PE, recorre a este Conselho postulando a reforma da de
cisao n? 496/93, que mantesve o langamento Suplementar de fls. 04/05

contra ela efetuado pelo Fiscal Faderal.

Referida exigéncia decorreu do fato de haver a em-
presa, no exesrcicio de 1990, periodo-base de 1989, calculado a sua
redugao por reivestimento na area da SUDENE em valor superior ao 1li

mite legal, com infring®ncia dos arts. 449 c/c o art. 412 do Regula

mento do Imposto de Renda aprovado pelo Decresto n? 85.450, des .....

04.12.80 (RIR/8Q).

Tempestivaments, a contribuinte apresentou a'pega im
pugnatéria de fls. 1/2, argumentando que, segundo a legislagéo vigen
te a época - Decreto-lei n? 2.462/88, art. 42 -, a partir do exerci-
cio de 1989, o incentivo deve ser calculado com base no imposto devi

do.

A seguir, veio a r. decisaoc da autoridade de primeira

instancia, portando a seguinte ementa:
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Acordao n? 108-00.814

-

"0 valor de depésito para reinvestimento des que
tratam- os arts. 449 e 459 do RIR/80 nao podera
exceder a 40% {quarenta por cento) do lucro da
exploragao.

Acao administrativa procedente.”

.Ciente em 12.7.93 (fls. 23), e irresignada, interp8s
em 23.7.93 (cf. fls. 25/26) recurso voluntario a este Conselho, no
qual apenas reporta-se aos termos aduzidos na pega impugnatéria e

postula a reforma da decisao de primeira instancia.

&

E o relatério.

tmpronsa Naclonal
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Acordao n? 108-00,814
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Conselheiro JACKSON GUEDE FERREIRA, Relator:

Recurso tempestivo ¢ assente em lei, dele tomo conhe

cimento.

No merito, entendo gue nenhuma razso Socorre a con-
tribuinte.'Aliés, em seu apelo a este Colegiado tao-somente repor
tou-s= as alegagoes da peca impugnatoria, sem aduziv um sO argumen-
to em contradita a bem fundamentada e, por 1sso mesmo, incensuréveL

decisao recorrida.

Como relatado, a exig%ncia fiscal =m discussao decor
re de cancelanmento do valor consignado na decltaragac de rendimentos
(quadro 15/13), a titulo de "Redugao por Reinvestimento", quando a
contribuinte apresentou lucro da exploragao negativo (Quadro 04/08

do Anexo 2).

Realmente, como frisou a autoridade monocratica, de
acordo com © diSpostoruﬁsaFQS.449 e 459 doRIR/80, o valor do refe-
rido beneficio fiscal nao pode exceder a 40% do imposto de renda

calculado com base no lucro da exploragao.

Nao seria ocioso lembrar que o calculo do incentivo

fiscal de que tratam estes autos com base no lucro da sxploragao
explica-se pelo fato de que, na especis, o legislador tributario
quis incentivar o dessnvolvimsnto regional, nas areas da SUDAM e
SUDENE, mediante o incremento de atividades especificas - industrial,
agricola, pecuaria, = de servigos basicos (§12 dos arts. 449 s 459

do RIR/80), pretensao gque seria desatendida caso se admitisse, como

imprenaa Nacional
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qusr a recorrsente, o gozo do beneficio na hipotess em que o 1lucro

da exploragao dessas mesmas atividades fosse negativo.

Ora, no presente caso, restou comprovado nos autos
{Quadro 4/9 do anexo 2), que o lucro da exploragac da recorrente,no
exercicio considerado, foi negativo. Logo, nao ha direito a pleitea

da redugéo por reinvéestimento, devendo, assim, subsistir a exigen

cia fiscal gquestionada.

Ante o exposto, voto pelo nao provimento do rescurso,

mantendo-se na integra a decisao rescorrida.

Brasilig-DF, em 25 de janeiro de 1994.

L

JACKSON GUEDES FERREIRA - RELATOR

Imprensa Nacional
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