MINISTERIO DA FAZENDA

TERCEIRO CONSELHO DE COMTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Sessio de__ 11 julho de 1991 ACORDAO N°_ 303-26.556

Recurso n.° 113.010 - Processo n? 10480.007086/90-75
Recorrente PHILIPS ELETRONICA DO NORDESTE S.A.
Recorrid IRF - PORTO DE RECIFE - PE

DRAWBACK - Suspensao. Multa administrativa ao controle
da 1mportagoes
A apresentacgao do anexo d15cr1m1nat1vo a GI genérica fo-
ra do prazo certo nao retira a eficdcia do documento pa-
ra efeito da manutenqao do reglme especial.
Caracterizada, porém, a infragao punida na forma do inci
so VII do art. 526 do Regulamento Aduaneiro (Dec. n?
91.030/85). '
Recurso parcialmente provido. i
VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,
ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em der provimento parcial = ao

recurso, para manter apenas a multa do inciso Il do art. 526 do R.A.
na forma do relatorio e voto que passam a integrar o presente Julgado.

Sala das 7essoes, em 11 de julho de 1991.

JOAO Hgf;NDA O0STA - Presidente e Relator

Rosa Maria Salvi da Carralhcka
Proeq.rnoqa da F:zenoa Ohebul

VISTO EM

SESSR0 DE: 22 AGE 1991

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:

HUMBERTO ESMERALDO BARRETO FILHO, MILTON DE SOUZA COELHO, PAULO AFFON
SECA DE BARROS FARIA JUNIOR, RONALDO LINDIMAR JOSE MARTON Suplente e
ROSA MARTA MAGALHAES DE OLIVEIRA Ausentes, Justlflcadamente, os Cons.
MALVINA CORUJO DE AZEVEDO LOPES e SERGIO DE CASTRO NEVES.
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RECURSO N2 113,010

RECORRENTE: PHILIPS ELETRONICA DO NORDESTE S.A.
RECORRIDA : IRF - PORTO DE RECIFE - PE ;

RELATOR: JOAO HOLANDA COSTA

RELATORTID

Dhilips Eletrdnica do Nordeste S. A. submeteu a des-
pacho, com a DI n® 500 615, de 4.7.90, a mercadoria descrita na adi -
¢ao 001, sob o regime de "drawback"-su .pensao, ao amparo de GI genéri
ca (n?% 007-89/002395-3). Em ato de revisao aduaneira, verificou o fun
cionério fiscal que, por ocasiao do desembarago do bem a GIdenérica
nao estivera acompanhada do correspondente anexo discriminativo, com
0 que se descumpriu o item 4.1.6 do Com. CACEX nQ 204/88, de modo que
ficava sem validade, para efeito do desembarago aduaneiro, 5 GI apre-
sentada. Entendeu o revisor que, estando invalidada a GI, nao poderia
o importador desfrutar do drawback-suspensao. Impos-lhe, por isso a
obrigagao de pagar os impostos suspensos e ainda a multa prevista no

inciso VII do art. 526 do Regulamento Aduaneiro e bem assim as multas
de snora sobre o II e sobre o IPI € juros de mora.

A empresa apresentou, tempestivamente, impugn?cgo, ar-
gumentando que; na forma do item 65.4 da IN-SRF n2 19/78, da Portaria
n% 239/78 (item 30.3) e a IN-SRF n2 96/89, -ndo houve qualquef infragao.
Com efeito, o anexo discriminativo emitido em 06.07.90, antes do de -
sembarago, fol apresentado dentro de 90 dias do registro da DI. Por d;
timo, diz que a apresentagao posterior do anexo é insuficiente para

descaracterizar a operacao como realizada no regime de "drawback".



F1. 03

Recurso: 113.010

SERVICO PUBLICO FEDERAL Acordao: 303-26.556
Na contestagao, esclarece o AFTN que a legislagdo ci-

tada se refere sempre a "mercadorias que possam ser embar;adas no

exterior antes da expedigao do respectivo anexd’ a saber, somente
aquelas importagoes arroladas no item 4.1.6.4 do Comunlcado CACEX n@
204/88. 0 citado item nao prevé, de modo algum, a 1mportagao em tela.
Adita ainda que a norma é a do item 4.1. 6, segundo a qual a guia ge-

nérica so tem . validade para desembarago aduaneiro se apresentado

conjuntamente com a relagas discriminativa.
A autoridade simgular julgou procedente a agao fiscal.

A empresa recorre, agora, a este Terceiro Conselha,

com as razoes ja expostas na impugnacao. '
", [
F o relatdrio.
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VOoTO

0 Com. CACEX n? 204/88 - subitem 4.1.6.1 letra "c"
permite a emissao de GI genérica na hipdtese de mercadorias impor
tadas sob o regime de "drauwback", fixando, porem, nd subitem 4.1.
6.4 que o anexo discriminativo deve ser emitido antes do, desemba
rago dos bens uma vez que para o registro da DI é ne cesséria a sua
apresentacano. A importagao em causa, evidentemente, nao se enqua-
dra na permissan de apresentaggo do referido anexo até 9D:dias do
registrb da DI conforme subitem 4.l.6.4,letras "a" e "b",rdo mes-

mo Comunicado.

Concluir, porém, da nao apresentaggo do anexo no
momento do registro da DI que a importadora tenha perdidoio direi

to ao regime especial vai larga distancia.
1

Houve descum primento, sim, da norma do regime DAS
pela demora na apresentagao do anexo. Tal irregularidade hgo é de
molde a acarretar a perda para o contribuinte do beneficio do re-
gime especial do "drawback", como se invalidada tivesse résultado
a GI. Entendo que é fora de propdsito exigir o pagamento éos im -
postos acrescidos de gravames (correggo,fjutos Qaaa multa de mora).

A dnica infracgao gue reconhego ter sido Cometida é
a relacionada ao descumprimento da obrigagac de apresentar a rela

gao discriminativa_ no momento certo.

Face ao exposto, dou parcial provimento ao recurso
para, mantida a multa do inciso VII do art. 526 do RA, excluir do
crédito tributario as percelas relativas aos impostos, corregao

monetaria e multa de mora, e bem assim os juros de mora.

Sala das Sessoes, em 11 de julho de 1.991.

K

A4
Jo%ﬁ/Holanda Costa -~ Relator



