MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRQO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PRIMEIRA CAMARA

PROCESSO N° : 10480.008638/95-40

SESSAO DE 09 de dezembro de 1997

ACORDAO N° : 301-28.613

RECURSO N° : 118.092

RECORRENTE : INTERSEAS IMPORTACAOE EXPORTACAO LTDA
RECORRIDA . DRJ - RECIFE/PE

PROVA ILICITA - Comprovado no processo que as provas que
embasam o Al foram obtidas sem observar o disposto nos principios
resguardados pela Constituigio Federal, ¢ sem obedecer as
disposigdes da Lei Processual Penal (Decreto n° 10.235/72).

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso, na forma
do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 09 de dezembro de 1997

MOACYR ELOY DE MEDEIROS
PRESIDENTE ¢ RELATOR

Luct
Prc ana Cortey 020,;2 pome.g /{ L.04. 9%

C-radors dy Fazeng,
Participaram, ainda, do presente u{gamento oS segumtes Conselheiros; MARCIA
REGINA MACHADO MELARE ISALBERTO ZAVAO LIMA, FAUSTO DE
FREITAS E CASTRO NETO, LEDA RUIZ DAMASCENO, MARIA HELENA DE
ANDRADE (suplente) e MARIO RODRIGUES MORENO,

RC



MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PRIMEIRA CAMARA

RECURSO N° : 118.092

ACORDAO N° : 301-28.613

RECORRENTE : INTERSEAS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
RECORRIDA . DRIJ - RECIFE/PE

RELATOR(A) : MOACYR ELOY DE MEDEIROS

RELATORIO

A empresa em tela foi autuada porque teria importado mercadorias
com valores FOB subfaturados. Posteriormente, a decisio foi agravada, com
reabertura de prazo para defesa, para a cobranga da multa de 100% sobre a diferenca
de tributos (art. 4° da Lei 8.218/91), raziio do presente processo.

A decisdo baseou-se nos fatos a seguir:

I- Subfaturamento do prego FOB dos bens importados, com grave
indicio de elaboragio de documentos inidéneos.

Tal constatagdo foi baseada em verificagio de que as mercadorias,
cuja importa¢dio era amparada nas DIs n® 002888 e 002889, estavam com os seus
valores FOB subfaturados. A referida apuragio foi fundamentada em laudo (fls. 141,
144 a 147 e 154) do DPF/Pernambuco, e em tabelas de pregos praticados no comércio
internacional (fls. 214 a 258), fato esse que a propria DRJ reconhece ter valor apenas
subsidiario.

1I- O agravamento da agfo fiscal, com a aplicagio da multa prevista
no art. 4° da Lei n® 8.218/91, se baseou nos fatos acima descritos, ou seja, na
ocorréncia de um subfaturamento, o que teria motivado falta de recolhimento dos
tributos.

Em sua defesa, a autuada alega em sintese:

a- Com relag3o & multa de oficio do art. 4°, inciso I, da Lei 8.218/91
ndo foi descrito o fato gerador, para que o impugnante pudesse apresentar a sua
defesa. Propugna pela nulidade do langamento;

b- improcedéncia da revisdo,

¢- valor aduaneiro - verificagdo calcada em provas ilicitas, e o fato de

que o art. 11 do Decreto 92.930/86 (Acordo de Valoragio Aduaneira) isentaria de
penalidades, nos casos de divergéncia de valor.
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Ouvida, a Procuradoria limitou-se a endossar a decisdio de Primeira
Instdncia, alegando caréncia de recursos humanos e materiais (fls. 515)

E o relatério
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vOTO

A anilise do litigio prende-se, fundamentalmente, no subfaturamento
que teria sido praticado e que ensejaria a cobranga da diferenca de tributos e demais
encargos, ¢ na forma de apuragio do mesmo.

Verifica-se na descri¢fio dos fatos, anexos ao Auto de Infragiio (item
3.4, fls. 10), que a apuragdio dos pregos se baseou nos laudos do Setor de
Criminalistica do DPF. Esses laudos decorrem de exames realizados em um (1)
aparelho microcomputador portatil, tipo “notbook”, marca Toshiba, modelo T4500C,
n° de série 03318540, ¢ uma impressora marca Hewlett Packard Laserjet 4 C2001-A,
n° de série JPBQO037177, “arrecadado” pela Receita Federal, na sede da empresa,
desacompanhados da devida documentagio legal.

O inciso LVI do art. 5° da Constituicio Federal diz: “Sio
inadmissiveis no processo, as provas obtidas por meios ilicitos”. Por outro lado, o
inciso XII, do referido art. dispde: “é invioldve! o sigilo da correspondéncia e das
comunicagdes telegraficas, de dados (grifei) e das comunicages telefonicas, salvo, no
dltimo caso, por ordem judicial, nas hipotese e na forma que a lei estabelecer para fins
de investigagdio criminal ou instrugio processual penal”.

A lei 9.296/96, que regulamenta as interceptacdes telefonicas diz em
seu art. 1° e paragrafo unico:

“art. 1° - a interceptagiio de comunicagdes telefonicas, de qualquer
natureza, para prova em investigacdo criminal e em instrugdo processual penal,
observara o disposto nesta Lei e dependera de ordem do juiz competente da ag8o
principal, (grifei) sob segredo de justiga”.

§ unico - “ O disposto nesta Lei aplica-se a interceptacio do fluxo de

comunicagdes em sistemas de informética e telemdtica (grifei)”.

Trata-se, no caso, de autuagdo fundamentada em prova ilicita, pois
colhida com infringéncia de normas e principios constitucionais e legais, nio podendo
ser admitida. Caracteriza-se, também, como prova invélida, por ter sido produzida sem
a determinag#o judicial.
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Isto posto, voto por dar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 09 de dezembro de 1997

I R

MOACYR ELOY DE MEDEIROS - RELATOR




