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NORMAS PROCESSUAIS - Nulidade de Lancamento - E nulo o
langamento cientificado ao contribuinte atraves de notificagdo em
que nao esteja indicado o nome, cargo e matricula da autoridade
responsavel pela notificagao.

Preliminar acolhida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por ADALBERTO TEOBALDO DE FREITAS JUNIOR.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER a preliminar de nulidade do
langamento levantada pelo Relator, nos termos do relatéric e voto que passam a
integrar o presente julgado.

EE OLIVEIRA

P ENTE

ROMEU BUENO DE CAMA
RELATOR

FORMALIZADO EM: 1 4 JUN 20

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES, THAISA
JANSEN PEREIRA, RICARDO BAPTISTA CARNEIRO LEAOC e WILFRIDO
AUGUSTO MARQUES. Ausente, a Conselheira ROSANI ROMANO ROSA DE
JESUS CARDOZO.

dpb



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRQO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 10480.009451/97-16

Acérddo n°. : 106-11.185

Recurso n°. : 120.930

Recorrente . ADALBERTO TEOBALDO DE FREITAS JUNIOR

RELATORIO

Contra o contribuinte acima identificado foi emitida notificagio
eletronica de langamento, para exigir-ihe o pagamento de imposto de renda pessoa
fisica, de acordo com as informagdes e alteragdes ali consignadas.

Apds o recebimento da citada notificagdo, o contribuinte ndo tendo
concordado com o langamento solicitou a retificagéo de sua declaragéo, pleito esse
negado pela Delegacia da Receita Federal em Recife, sendo que posteriormente,
inconformado, apresentou sua impugna¢io onde refuta integralmente a exigéncia
fiscal, requerendo a declaragfo de sua improcedéncia.

A decisdo do Sr. Delegado de Julgamento entendeu por indeferir a
impugnacg&o do contribuinte considerando que os elementos trazidos aos autos ndo
déo respaldo & pretensdo do contribuinte.

Inconformado, o contribuinte volta a se manifestar em suas razdes
de Recurso Voluntario, que foi apresentado dentro do prazo legal, onde reitera os
argumentos de sua impugna¢dao, para ao final requerer seu provimento.

E o Relatério. &
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VOTO
Conselheiro ROMEU BUENO DE CAMARGO, Relator

Como consta do Relatéric aqui apresentado, permanece a discussao
sobre a exigéncia fiscal na area do imposto de renda pessoa fisica, decorrente de
langamento emitido por notificagéo eletrénica.

Inicialmente, antes que sejam analisados os aspectos relacionados
a0 mérito da exigéncia fiscal, julgo oportuno algumas consideragdes preliminares.

E Principio Universal e consagrado em nossa Constituicio Federa!
qQue, ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em
virtude de lei. Ainda sob o prisma Constitucional, nossa Lei maior ao tratar do
Sistema Tributario Nacional, em seu art. 150 determina que nenhum tributo sera
exigido ou aumentado sem que a lei assim o estabelega.

Decorre do Principio acima citado, que a Lei proveniente do Poder
Legislativo, & a Unica fonte de direito, excluindo-se qualquer outro ato do Poder
Executivo que, quando existir, sempre devera ser subordinado a lei.

Outro Principio Constitucional que deve ser destacado nesta
oportunidade, é aquele consagrado, também no art. 50. que garante a todo cidadao,

em processo judicial ou administrativo, o contraditorio e a ampla defesa.

E evidente que cabe aos 6rgdios do Poder Executivo, na anélise dos
atos que compdem o processo administrativo, a obrigagdo e o dever de respeitar as

normas constitucionais. i
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Nesse sentido, foi editado em 06 de margo de 1972 o Decreto no.
70.235, alterado pela Lei no. 8.748/93, que dispdes sobre o processo administrativo
fiscal e da outras providéncias.

O art. 90. do citado Decreto estabelece que:

Art. 90. A exigéncia de crédito tributdrio, a retificagdo de
prejulzo fiscal e a aplicacfo de penalidade isolada serfo
formalizados em autos de infracdo ou notificagbes de
lancamentos, distintos para cada imposto, contribuicdo ou
penalidade, os quais deverdo estar instruidos com todos
os termos, depoimentos, laudos e demais elementos de
prova indispenséveis a comprovac¢do do ilicito.

Por sua vez, o art. 10 prevé que:

Art. 10 O auto de infragdo serd lavrado pelo servidor
competente, no local da verificacdo da falta, e contera
obrigatoriamente:

1 - a qualificagdo do autuado;
Il - 0 local, a data e a hora da lavratura;

Ilf - a descrig8o do fato;

IV - a disposigdo legal infringida e a penalidade aplicdvel;

V - a determinagdo da exigéncia e a intimag¢do para cumpri-
la ou impugna-la no prazo de trinta dias;

VI - a assinatura do autuante e a indica¢do de seu cargo ou
fun¢do e o nimero de matricula.

Ja o mencionado Decreto, quando veio tratar da formalizagéo das
notificagdes de langamento, fez constar em seu art. 11 que:

Art 11 A notificagdo de lancamento serd expedida pelo
orgdo que administra o tributo e conterd obrigatoriamente:

1 - a qualificagdo do notificado;

i - o valor do crédito tributario e o prazo para recothimento
ou Impugnacgéo;

Il - a disposicao legal infringida, se for o cas&
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IV - a assinatura do chefe do 6rgio expedidor ou de outro
servidor autorizado e a indica¢do de seu cargo ou fungo e
o numero de matricula.

Paragrafo tnico. Prescinde de assinatura a notificacdo de
fangamento emitida por meio eletrdnico.

Da leitura das considera¢cdes acima apresentadas e dos dispositivo
legais invocados, podemos concluir que para que ¢ Poder tributante possa fazer
qualquer exigéncia do contribuinte, deverdo ser respeitados, rigorosamente, os
mandamentos da lei.

Portanto, para a formalizagdo de uma notificagao de langamento,
necessario se faz estarem presentes todos os requisitos estabelecidos no art. 11 do
Decreto no. 70.235/72 sob pena de nulidade, pois para que seja respeitado o
principio da ampla defesa, e para que o contribuinte possa exercer seu direito de
contestacéo, & indispensavel que a exigéncia fiscal esteja legalmente formalizada.

No caso em questéo, claro estad que a notificag&o de langamento néo
atendeu as exigéncias legais estabelecidas no art. 11 do Decreto no. 70.235/72, em
especial aquela relativa a identificacdo e qualificag®o da autoridade responsével,
sendo certo que o langamento em discussio, por conter vicio insanavel, ndo pode
prosperar por ndo existir no mundo legal.

Pelo exposto, antes de analisar o mérito da questido, levanto de
oficio, a preliminar de NULIDADE DE LANCAMENTO, uma vez que a notificacéo de
langamento, do autos em discusséio, nfio atendeu aos ditames do art. 11 do Decreto
n®, 70.235/72.

Sala das Sessdes - DF, em 14 de mar¢o de 2000

ROMEU BUENO DE CA
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INTIMAGCAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada na Resolugdo
supra, nos termos do paragrafo 2° do artigo 44, do Regimento Intemo dos
Conselhos de Contribuintes, Anexo |l da Portaria Ministerial N° 55, de 16/03/98
(D.O.U. de 17/03/98).

Brasilia-DF, em 4 4 JUi 2000

N~

DI =S DE OLIVEIRA
PRESIDENTE DA SEXTA CAMARA

Cienteem 2 6 JUt! 2000

PROCURADOR DA FAZENDA ONAL
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