 Recorrente: PANIFICACAO MADALENA LTDA.

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

PROCESSO N@ 10480/011.640/89-~11
AFCA

Sessdo de_09 outubro  de 19 91 ACORDAO N?_101-82,135

Recurso n%: 98.867 - IRPJ - EX: DE 1987.

Recorrida © DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM RECIFE (PE).

IRPJ - Intempestividade da impugnacao.

E intempestiva a impugnacgdo de 11 de
janeiro de 1990, quando o auto foi
cientificado a parte em 11.12.89, eis
que entre ambas datas medeia prazo su
perior a 30 dias. -

- Negado provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso inteposto por PANIFICACAO MADALENA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provi-
mento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto gue passam a inte

grar o presente julgado.

goes (DF), em 09 de outubro de 1991

- PRESIDENTE

VAO ANCHIETA DE PAIV. - RELATOR

E CAMPOS - PROCURADOR DA
FAZENDA NACIO-
NAL

VISTO EM
SESSAO DE: ’{G @Uf{—'gg

\—

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRAN
DA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL, CANDIDO RODRIGUES NEUBER

e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKN; !

nAMFEFD/DE~ SECOR N2 064/90

H.
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Mediante acdo fiscal contra Panificacio Madalena
Ltda., jurisdicionada pela DRF-Recife(PE), foi lavrado, em 11
de dezembro de 1989, o auto de fls. 02, constituindo o crédito ne-

le demonstrado.

Nessa mesma data (11.12.89), segundo consta da refe-
rida peca de fls. 02, o auto foi cientificado a parte. No dia se-
guinte, 12 de dezembro, o procedimento foi protocolizado (Veja Ca-
rimbo do "Protocolo Formador do Processo" tanto na capa, quanto as
fls. 02).

Em 11.01.90 (fls. 06) €. lavrado o termo de revelia,
no mesmo dia em que € interposta a impugnacdo do sujeito . passi-

vo (fls. 08), instruida com diversos elementos, entre os guais

copia xerografica do auto de infracdo que € anexada as fls. 13. Sa;

‘liente-se que nesta copia nao hd nem data, nem assinatura da cién

cia.

As fls. 27, o Delegado da Receita Federal-substituto

fa¥Wal 20)

.

3 3 hd I - 3 $ : o 3 I 2L 01 (£ o
aeCidrd, 4d rovelld, procouencte o eXIiIgencray mwit——2o7vuT+ 70 TS —=27)

fica o sujeito passivo intimado a recolher o crédito e a ter vis |

f;"l/j}

ta do processo (fls. 28).

"DAMESP/OF - SECOB NV 068/ 90
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Em 13.02.90 (fls. 31), a contribuinte interpode re-—
curso, pelo gual sustenta a tempestividade da impugnacdao em 11 de
janeiro de 1990. E o faz alegando que o auto de infracao, embora
datado de 11 de dezembro de 1989, s6 foi cientificado a parte no
dia 14 de dezembro, o que evidencia a tempestividade da impugna-—

cao em 11 de Jjaneiro de 1990.

Para fins de prova, Jjunta 1) cbépias xerograficas
de autos de infracao (fls. 32/34), todas apresentando o dia
14.12.89 como data da ciéncia e 2) cdpia de folhas de seu "Livro
de Registro de Documentos Fiscais e Termos de Ocorréncia', nas

quais ndo consta gqualquer referéncia ao auto de infracao.
Pede a reforma da decisdo e a anulacao do auto.

As fls. 41, hd uma informacdo da DIVARR e &s fls.
42 outra do fiscal autuante, ambas relativas a intempestividade
da impugnacao. Para conhecimento do Plenario, faco a leitura de-
las. |

(Lidas) .

W’%
E o relatério. ?///

i\
\ %
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Conselheiro CRISTGVAO ANCHIETA DE PAIVA, Relator:

O recurso, que tem por objeto a tempestividade da

impugnacdo, € tempestivo. Conhec¢o dele e 1lhe nego provimento.

A questao fundamental neste recurso & verificar
gual a data da ciéncia do auto: 11 de dezembro como consta da

peca de fls. 2, ou 14 de dezembro, como alega a recorrente.

Nao tenho divida de que 11 de dezembro de 1989 & a
verdadeira daté da ciéncia. Em verdade, esta foi a data aposta
ao auto pelo préprio contribuinte. Ademais, o fato de o proces
so haver sido protocolizado em 12.12.89, milita no sentido de
confirmar a ciéncia em momento anterior ao da formacao do pro-
cesso, eis qué este jamais se forma antes de o auto ser cienti

ficado a parte.

Além disso, a cdpia xerografica de fls. 32, Jjunta-
da pela recorrente com fito de certificar o dia 14 como sendo
o da ciéncia questionada, ndo se sustenta. E que uma simples con
feréncia entre ela e a cOpia de fls. 13, também trazida aos au-
tos>pela impugnante, mostra que ambas tiveram uma mesma matriz.
Matriz esta que, apds a impugnacao (quando. se extraiu a copia
de fls. 13), recebeu uma data nado verdadeira (14 de dezembro), a
fim de extrair-se a cépia de fls. 32. Assim, sendo a ciéncia enm
11, a contagem do prazo comega em 12 (terga-~feira) completando o
prazo em 10.01.90 (quarta). A impugnacdo de 11.01.90 &, pois, in
tempestiva.

Esclareca-se por fim que a juntada de folhas do

"Tivro de Utilizacdo de Documentos Fiscais e Termos de  Ocorrén-—
> "

cia € inovadora e incolor, eis que, sendo omissa quanto = ao

fato em foco, nao milita a favor nem do dia 11, nem do dia 14,
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como sendo aquele da efetiva ciéncia.

Por todo o exposto, nego provimento ao recurso, con
firmando a decisdo recorrida que nao tomou conhecimento da im-
pugnacao, por intempestiva.

E o meu voto.

é%ﬁ%&giiy; ﬁatﬂﬂwﬂgfffj77

CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA - RELATOR
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