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Sessédo de : 07 de dezembro 2001

Acérdao n® - 108-06.798

PAF - NULIDADE DO LANCAMENTO- As causas de nulidade no
processo administrativo estdo elencadas no art.59, incisos | e Il do
Decreto n® 70.235/72.

IRPJ - RECOLHIMENTO A MENOR DO IRPJ SOBRE BASE DE
CALCULO ESTIMADA - MULTA DE OFICIO ISOLADA. - APLICAGAO - A
falta ou insuficiéncia de recolhimento do imposto mensal, calculado com
base nas regras da estimativa, sujeitara a pessoa juridica a multa de 75%
(setenta e cinco por cento), aplicada isoladamente.

Preliminar rejeitada.
Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por TUPAN CONSTRUCOES LTDA.

ACORDAM os Membros da Qitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, Por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar nulidade suscitada e, no
mérito, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e
voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro Luiz Alberto Cava

Maceira que deu provimento ao recurso.

=Ll

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

MARCIA NARIKESRIA MEIRA
RELATORA
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIO JUNQUEIRA
FRANCO JUNIOR, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, TANIA KOETZ MOREIRA
e JOSE HENRIQUE LLONGO. Ausente, justificadamente, o Conselheiro NELSON LOSSO

FILHO. qnwises é,))
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Contra a empresa, acima qualificada, foi lavrado o auto de infragc&o de

fls.66/68, para cobranga de multas isoladas nos termos do art. 2°, 43 , 44 § 1°, inciso

IV, da Lei n°9.430/96, por falta de recolhimento efou compensagdo a menor do IRPJ,

incidente sobre a base de calculo estimada, nos anos calendarios de 1997, 1998 e

1999,

Em sua impugnacao, fls.81/84, tempestivamente apresentada, a

autuada alega em breve sintese, que :

1 - a fiscalizagdo ndo observou que por forga da norma inscrita no
art.44, § 3° da Lei n®9.430/96 teria direito & redugdo do crédito
tributario. A omissdo implicou na pretericdgo de formalidade e
informacao essenciais a defesa, implicando em nulidade do auto de
infracao;

2 - aautuacgdo padece de incorregdes de ordem material,

3 - esclarece que, por lapso, encaminhou 2 fiscalizago informacgdes
que continha incorregdes;

4 - anteriormente a autuagdo promoveu a retificagdo desses dados,
mediante retificacdo da DIRPJ, protocolada na reparticéo fiscal e que,
estando arquivada e possivel de confirmagao atraves de simples

diligéncia; MO
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5 - na citada DIRPJ retificadora os valores sao indicados pelo seu
valor correto, sanando as falhas e evidenciando a nuiidade da
autuacgao;

6 - também, ndo foram considerados o0$ prejuizos fiscais nos

exercicios.

As fls.116/121, a autoridade julgadora de primeira instancia proferiu a

Decisédo DRJ/RCE N 567, de 27/03/2.001, assim ementada:

“Assunto: Obrigacbes Acessorias
Ano-cafendario: 1897, 1998, 1999

Ementa: MULTA DE OFICIO ISOLADA. FALTA DE RECOLHIMENTO
DO IRPJ SOBRE BASE DE CALCULQO ESTIMADA.

O ndo recolhimento ou recolhimento a menor do Imposto de Renda
Pessoa Juridica, devido por estimativa, sujeita a pessoa juridica a
multa de oficio isolada na forma determinada em lei especifica.

LANCAMENTO PROCEDENTE.”

Irresignada com a decisdo singular, interpds recurso a este Colegiado,

fls. 126137, com os mesmos argumentos apresentados na impugnacdo, alegando,

ainda, cerceamento do direito de defesa e nulidade de decisao, vez que a autoridade

singufar ignorou sua declaragdo retificadora, por entender que 0 mencionado

documento deveria vir colacionado a defesa. Q,v@g

o
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Em vitude de concessdo de Medida Liminar em Mandado de
Segurancga, fls.67/68, os autos foram enviados a este E. Conselho, conforme dispde a

Medida Provisoria n°1.973/00 e reedigdes.

E o relatorio.  IYn

¢
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VOTO

Conselheira MARCIA MARIA LORIA MEIRA, Relatora

O recurso preenche os requisitos formais de admissibilidade e,

portanto, deve ser conhecido.

Consoante se extrai do relatdrio, a controvérsia existente nestes autos
versa sobre a aplicagdo da multa isolada, prevista no art.44, inciso IV do § 1°, da Lei
n°9.430/96, por falta ou insuficiéncia do recolhimento do IRPJ por estimativa, nos anos
de 1997 a 1999.

Iniciaimente , n&o cabe a alegagéo de nulidade do langamento, haja
vista que o processo foi formalizado com a observancia dos requisitos indispensaveis
previstos no Decreto n°70.235/72, estando demonstrada a base de caiculo do tributo
langado, na planilha de fls.12, no Termo de Verificacdo (fis.61/65), e no auto de
infrag@o (fls.66/71), possibilitando a recorrente defender-se amplamente em todas as
fases do processo administrativo . Ressalte-se que 0s casos de nulidade do

langamento estéo elencados no art.59 do P.AF.

Quanto a falta de exame das declaragdes retificadoras pela autoridade
singular, constata-se que s foram apresentadas em junho de 2.001, ou seja, apds a
lavratura do auto de infracdo (13/11/2.000), e do julgamento de 1® instancia
(27/03/2.001), conforme atestam as DIRPJ anexadas as fls.206/241 e 242/268.

éﬂ N
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Também, o extrato de fls.115 comprova que até o mé_s de margo de 2.001, nenhuma

declaragac retificadora foi protocolizada pela recorrente.

No meérito, conforme Termo de Verificagdo ( fls.61/65), foram
levantadas as diferencas entre os valores devidos e os recolhidos/compensados nos
anos-calendarios de 1997 a 1999, conforme planilha de fls.12, e aplicado ¢ disposto
no art.44, inciso IV do § 1°, da Lei 9430/96.

A Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, que passou é produzir
efeitos financeiros a partir de 1° de janeiro de 1997, deu a pessoa juridica sujeita a
tributacdo com base no lucro real, a opgéo pelo pagamento do imposto, em cada més,
determinado sobre base de célculo estimada, mediante a aplicagdo dos percentuais,
sobre a receita bruta auferida mensalmente, de acordo com o ramo de
atividade.{art.2°).

O imposto mensal estimado, calculade mediante a aplicagéo da
aliquota de 15% sobre a base de caiculo, como acima mencionada, juntamente com o
adicional do IR devido a aliquota de 10% sobre a parcela da base de calculo que
exceder a R$ 20.000,00 (§§ 1° e 2° do art.2°), teve o seu recolhimento determinado

para até o ultimo dia util do més subsequente ao da apuragdo(art.6°).

Por seu turno, o saldo do imposto apurado em 31 de dezembro serd
pago em quota unica, até o ultimo dia util do més de margo do ano subsequente, se
positivo (art.6°, § 1°).

No entanto, a falta de recoihimento do imposto mensal, calculado com

base nas regras da estimativa, ou do apurado com base em balangos ou balancetes

mensais de redugéo, ainda que a pessoa juridica venha a apurar prejuizo no balango
7 @ "
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encerrado em 31 de dezembro, sujeitara o contribuinte a multa isolada de 75%,
calculada sobre 0 montante das parcelas do imposto n&o recolhido ou da insuficiéncia
apurada.(art.44, V). No presente caso, a base de célculo da referida multa esta

demonstrada as fls.12.

A recorrente alega que nos termos do § 3°, art.44, da Lei n°9.430/96
teria direito a redugdo do crédito tributario. No entanto, o dispositivo retro mencionado
trata de opgao do contribuinte pelo parcelamento do débito, no prazo de impugnacgéo,
que ndo é o caso dos autos. Através do auto de infragdo (fis.66), a contribuinte tomou
ciéncia no campo denominado “Intimag¢do”, da concessdo de redugdo da multa,

todavia, optou pela impugnagéo.

Face ao exposto, Voto no sentido de rejeitar a preliminar suscitada e,

no merito, Negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes/DF, 07 de dezembro de 2001

OpnOmiie.s
MARCIA MARIA LORIA MEIRA
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