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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n° 10480.011836/2001-27

Recurso n° 154.005 Voluntario

Matéria IPI - RESSARCIMENTO

Acérdio n° 202-19.572

Sessio de 04 de fevereiro de 2009

Recorrente  ALVORADA AGROPECUARIA LTDA.
Recorrida DRJ em Salvador - BA

"ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI

Periodo de apuragdo: 01/01/1990 a 31/07/2000

PEDIDO DE RESSARCIMENTO. CREDITOS BASICOS.

PRESCRICAO.

O direito que o contribuinte tem para pleitear o ressarcimento de
créditos do IPI prescreve em cinco anos, contados do final de
cada periodo de apuragdo, nos termos do art. 12 do Decreto n?

20.910/32.

RESSARCIMENTO. CREDITO BASICO. CONCEITO DE
INTERMEDIARIO

MATERIA-PRIMA, PRODUTO
MATERIAL DE EMBALAGEM.

A legislagdo do IPI estabeleceu o limite até onde se pode
considerar os bens consumidos no processo produtivo como
matéria-prima, produto intermediario ou material de embalagem.
E tal limite é exatamente a capacidade do insumo em gerar o
produto novo ou interagir diretamente com ele, ndo abrangendo
aqueles produtos que atuam sobre as maquinas, equipamentos ou
ferramentas, que se constituem nos meios dos quais se vale o
industrial para obter esses produtos novos. Desta forma, nédo
geram direito ao crédito de IPI os insumos que, embora se
desgastem ou se consumam no decorrer do processo industrial,
ndo se caracterizam como produtos intermedidrios, nos termos

definidos no Parecer Normativo CST n° 65/79.

SALDO CREDOR. INSUMOS NAO TRIBUTADOS, DE

ALIQUOTA ZERO OU ISENTOS. IMPOSSIBILIDADE.

A ndo-cumulatividade, salvo previsio contréria da prépria
Constituigdo Federal, pressupde tributo pago nas operagdes
anteriores. Sem pagamento inexiste valor de imposto a ser

creditado, apto a gerar saldo credor.

Recurso negado.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

_\

ACORDAM- os membros da segunda cdmara do segundo conselho de
contribuintes, por unammldade de votos, em negar provimento ao recurso.

.‘/k/,(a fl;u/

ANTONIO CARLOS ATULIM

Presedente

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Gustavo Kelly
Alencar, Ménica Monteiro Garcia de los Rios (Suplente), Antdnio Lisboa Cardoso, Carlos
Alberto Donassolo (Suplente), Domingos de S Filho e Maria Teresa Martinez Lépez.

Relatorio

Trata-se de pedido de ressarcimento de IPI, cumulado com pedidos de
compensagdo, apresentado em 18/07/2001, decorrente de crédito pela aquisi¢do de insumos
empregados na fabricagdo de produtos vendidos no mercado interno, fundamentado no art. 11
da Lei n®9.779/99 e no principio constitucional da ndo-cumulatividade.

A DRF em Recife — PE indeferiu totalmente o pleito com base, resumidamente,
nos seguintes argumentos:

1) ocorréncia de prescrigdo dos valores solicitados que se refiram aos periodos
anteriores a 17 de julho de 1996, de acordo com o art. 12 do Decreto n®
20.910, de 06/01/1932;

2) inaplicabilidade das disposi¢Ses do art. 11 da Lei n® 9.779, de 20 de janeiro
de 1999, aos valores anteriores a 12 de janeiro de 1999, no caso, ao periodo
de 17/07/1996 a 31/12/1998, por inexisténcia de autorizagfo legal para a
retroatividade da norma;

3) impossibilidade de creditamento do IPI pela entrada de insumos que no
sofreram a tributagdo do IPI (produtos ndo tributados, imunes, isentos ou
tributados a aliquota zero), conforme os demonstrativos da contribuinte de
fls. 02/21, ante as disposigdes do art.153, § 3°, II, da Constitui¢do Federal de
1988;
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4) inexisténcia do direito ao crédito do IPI pelas entradas que ndo se
enquadram no conceito legal de insumos (matéria-prima, material de
embalagem e produto intermediério);

5) o ressarcimento de IPI ndo estd sujeito a incidéncia de corregdo monetaria
pela Ufir, até 1995, e de juros equivalentes a taxa Selic, a partir de
01/01/1996, por falta de previsdo legal.

Irresignada, a interessada apresentou manifestagdo de inconformidade, na qual
requer o reconhecimento dos créditos solicitados com base, em sintese, nas seguintes
alegacoes:

- ndo ocorreu a prescricdo dos créditos solicitados porque estes sdo vinculados a
tributo sujeito a langamento por homologagdo, na forma do art.150 e §§ 1° e 4%, combinado
com o art. 168, I, do Codigo Tributario Nacional, que prevé o prazo de 10 anos apds o fato
gerador para a prescri¢io do direito, conforme jurisprudéncia e doutrina que transcreve;

- o direito ao crédito ndo esta respaldado somente na Lei n® 9.779/99, mas no
principio da nfo-cumulatividade inserto no art.153, § 32, da CF/88, vindo esta lei somente a
pacificar direito pré-existente;

- 0 principio da ndo-cumulatividade assegura o direito & manuteng&o e utilizagao
do crédito, nas hipoteses de isengdo, ndo incidéncia e aliquota zero;

- a Lei n2 9.779/99, art. 11, determinou de forma abrangente e sem restri¢oes a
manutengdo dos créditos do IPI e utilizagio do saldo credor acumulado, como forma de
aproveitamento do beneficio concedido;

- os créditos da interessada decorrem da entrada de insumos destinados a
fabricaco do agtcar e/ou 4lcool produzido, conforme descrigdo do processo produtivo;

- ¢ imperiosa a necessidade de corregdo monetaria dos créditos e utilizagio da
Selic, conforme entendimento ji pacificado na jurisprudéncia e na prépria Administragéo
Federal, conforme Parecer AGU/MF — 01/96, aprovado pelo Advogado Geral da Unido e
Conselhos de Contribuintes.

Apreciando as razdes de inconformidade, a DRJ em Salvador — BA proferiu
decisdo sintetizada na seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI
Periodo de apuragdo: 01/01/1990 a 31/07/2000
RESSARCIMENTO DE CREDITOS BASICOS. PRESCRICAO.

Eventual direito de pleitear ressarcimento de créditos bdsicos de IPI

prescreve em cinco anos contados da data da entrada dos insumos no
estabelecimento industrial.

INSUMOS ISENTOS, NAO TRIBUTADOS OU TRIBUTADOS A
ALIQUOTA ZERO.

a
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Inexiste o direito a crédito do IPI na aquisi¢do de insumos isentos, nao
tributados ou tributados a aliquota zero.

IPI. CREDITOS BASICOS. RESSARCIMENTO. PERIODO DE
APURAGCAO ANTERIOR A LEI N°9.779, de 1999.

Até 31 de dezembro de 1998, os créditos bdsicos somente podem ser
aproveitados para dedugdo do IPI devido, vedado seu ressarcimento ou
compensacdo com outros tributos e contribuigies.

INSUMOS. GASTOS GERAIS DE FABRICACAO.

Os conceitos de produgdo, matérias-primas, produtos intermediarios e
material de embalagem sdo os admitidos na legislacdo aplicdvel do
IPI, ndo abrangendo os produtos que ndo tiveram contato fisico direto,
nem exerceram diretamente agdo no produto industrializado.

CREDIT oS BASICOS.  RESSARCIMENTO.  ATUALIZACAO
MONETARIA. TAXA SELIC.

Incabivel atualizagdo monetaria ou juros de mora incidentes sobre o
eventual valor a ser objeto de ressarcimento, por auséncia de previsdo
legal.

DECLARACAO DE COMPENSACAO. HOMOLOGACAO.

A homologag¢do da compensagdo de débitos do contribuinte com
créditos contra a Fazenda Nacional depende da comprovagdo da
certeza e liquidez dos indébitos fiscais por ele utilizados.

Rest/Ress. .Indeferido — Comp. Ndo homologada’.

Cientificada da decisdo, a empresa apresentou recurso voluntirio, no quzil
reedita as mesmas razdes de dissentir apontadas na manifestacdio de inconformidade,
acrescentando que o direito ao crédito referente aos insumos nfo tributados, isentos ou
tributados a aliquota zero teria sido reconhecido pela deciséo judicial proferlda no Processo n?

99.00009628-2.

Ao final, requer o reconhecimento do direito ao ressarcimento dos créditos

pleiteados e a homologag8o das compensagdes efetuadas.

Yoto

dele conhego.

pontos:

E o Relatério.

Conselheiro ANTONIO ZOMER, Relator

O recurso ¢ tempestivo e cumpre 0s requisitos legais para ser admitido, pelo que

A resisténcia da recorrente a negativa de seu pedido esta arrimada nos seguintes

CC02/C02
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- ndo ocorréncia da prescrigdo do direito de repetir o alegado indébito, em face
da tese do STJ conhecida como “cinco mais cinco”;

- direito de aproveitamento de créditos basicos relativos a insumos adquiridos
antes de janeiro de 1999 e decorrente da aquisi¢do de bens de consumo’e pegas de reposi¢io de
maquinas e equipamentos, com fundamento na Lei n2 9.779/99;

- direito ao creditamento ficto do IPI, calcado no principio da nfo-
cumulatividade, relativo aos insumos néo tributados, isentos ou tributados a aliquota zero, nos
termos da decis@o judicial proferida no Processo n? 99.00009628-2;

- direito a atualiza¢8o monetdria dos valores pela taxa Selic.

Primeiramente cumpre esclarecer que o Processo Judicial n® 99.0009628-2,
citado pela recorrente em sua defesa, refere-se a demanda judicial cujo objeto estéd alicergado
no comando dos Decretos-Leis n% 491/69 e 1.894/81 e na Lei n2 8.402/92, todos relativos as
operagdes com o comércio exterior e, mais especificamente, com o beneficio fiscal conhecido
como “crédito-prémio a exportagdo™.

Comprova este fato, também, a indicagdo da origem dos insumos feita pela
contribuinte no requerimento de fl. 01 e a sua resposta a fiscalizagdo, constante a fl. 114,
quando perguntada se os pretendidos créditos de IPI decorriam de insumos utilizados em
produtos efetivamente exportados, respondeu: “Ndo, os referidos créditos sdo provenientes dos
produtos empregados na fabricagdo de produtos vendidos no mercado interno”.

Portanto, as alega¢des da recorrente, pertinentes & mencionada agao judicial, sdo
totalmente estranhas aos autos.

Assim, o recurso voluntdrio sera apreciado nos termos em que formulado o
pedido de ressarcimento, ou seja, com base no art. 11 da Lei n? 9.979/99 e no principio
constitucional da ndo-cumulatividade.

1 — Da prescricio

O pedido que ora se analisa foi formalizado em 18/07/2001 e refere-se a
insumos adquiridos no periodo de janeiro de 1990 a junho de 2000.

Alega a recorrente que tem o prazo de dez anos para requerer o ressarcimento,
mas, tratando-se de pedido de ressarcimento de crédito escritural de IPI, ndo ha que se falar em
langamento por homologag#o e, conseqiientemente, na tese dos cinco mais ¢inco anos para a
apresentagdo do pedido de restituigdo.

Conseqiientemente, ao creditamento do IPI ndo se aplica o regime juridico do
CTN, atinente & restituigdo de pagamento a maior ou indevido, mas a norma especifica do art.
12do Decreto n220.910, de 06/01/1932, que estabelece, verbis:

“Art. 1°- As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios,
bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Federal,
Estadual ou Municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em
cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem.”

N
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Neste sentido, tem decidido o Superior Tribunal de Justica — STJ, disto dando
conta as seguintes ementas:

“TRIBUTARIO. IPI. CREDITO-PREMIO. PRAZO PRESCRICIONAL.
DECRETO N°20.910/32.

1. Nas agdes em que se busca o aproveitamento de crédito do IPI, o
prazo prescricional é de cinco anos, nos termos do Decreto n°
20.910/32, por ndo se tratar de compensagdo ou de repetigdo.

2. Agravo regimental improvido.” (AGA n® 556.896/SC, 22 Turma do
STJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 31/5/2004).

“PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO
ESPECIAL — TRIBUTARIO - IPI - CREDITO — PRESCRICAO -
CORRECAO MONETARIA - CREDITOS ESCRITURAIS -
PRECEDENTES.

1. O direito a postulag¢do do crédito-prémio do IPI prescreve em cinco
anos, nos termos do Decreto n.° 20.910/32.

2. A corre¢do monetdria ndo incide sobre o crédito escritural, técnica
de contabilizagdo para a equagdo entre débitos e créditos.

3. Agravo regimental desprovido.” (AGREsp n® 396.537/RS, 12 Turma
do STJ, Rel. Min. Denise Arruda, DJ 15/3/2004, p. 153).

De igual modo, posicionou-se o Ministro Marco Aurélio, do STF, no julgamento
do Recurso Extraordinario n2 353.657-5 — PR, conforme esse extrato do seu voto:

“(..) Ndo se tratando de hipétese de restitui¢do, em que se discute
pagamento indevido ou a maior, mas sim, de reconhecimento de
aproveitamento de crédito em virtude da regra da ndo-cumulatividade,
estabelecida pelo texto constitucional, ndo é de ser aplicado o disposto
no art. 165 do CTN. Aplicavel a espécie é o Decreto n® 20.910/32, que
estabelece o prazo prescricional de cinco anos. (...)”. STF — Resp
353.657-PR.

No presente caso, contados os cinco anos a partir da data do protocolo do
requerimento, a prescri¢do, em principio, alcanga os créditos anteriores 18/07/1996. Porém, o
prazo prescricional tem inicio somente no primeiro momento em que o direito de pedir €
disponibilizado legalmente ao contribuinte.

Em jutho de 1996, o direito de requerer o ressarcimento em dinheiro estava
disciplinado pela Instru¢io Normativa SRF n2 028, de 10/05/1996, que estabelecia que o
pedido deveria ser formalizado por periodo de apuragio, que, a época, era decendial. Assim, 0
pedido relativo ao 12 decéndio de julho de 1996 poderia ser formulado no dia 11 daquele
mesmo més e o relativo ao 22 decéndio, a partir do dia 21. Desta forma, independentemente da
andlise de mérito a ser procedida nos itens seguintes deste voto, estdo prescritos todos os
valores requeridos que decorram de aquisigSes efetuadas até o dia 10/07/1996.

2 — Do aproveitamento do saldo credor com fundamento na Lei n® 9.779/99

Parte dos créditos pleiteados decorre, segundo a fiscalizagfo, da compra de bens
de consumo e de pegas de reposi¢ao de bens do ativo imobilizado.

J
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Como se sabe, os estabelecimentos industriais e os que lhe s3o equiparados,
conforme autorizagdo legal contida no art. 147, inciso I, do RIPI/98, podem creditar-se do
imposto relativo as matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem
adquiridos para emprego na industrializagdo de produtos tributados, incluindo-se, entre as
matérias-primas e produtos intermedidrios, aqueles que, embora ndo se integrando ao novo
produto, forem consumidos no processo de fabricagdo, salvo se compreendidos entre os bens
do ativo permanente.

O alcance dos termos empregados pelo art. 147, inciso I, do RIPI/98, foi
examinado pela Secretaria da Receita Federal, que exarou o Parecer Normativo CST n® 65/79,
no qual ficou claro o entendimento de que o fato de todos os bens registrados no ativo
permanente ndo darem o direito ao crédito de IPI ndo significa que, a contrari senso, todos os
bens que ndo precisam ser ativados dio este direito.

Em momento algum, no referido Parecer, foi dito que todos os componentes de
maquinas e equipamentos, que participam do processo industrial e se desgastam em contato
direto com o produto em fabricagdo, geram direito ao crédito, como defende a recorrente. O
mesmo se pode dizer com relagdo aos bens de consumo adquiridos com destaque do imposto,
que ndo se caracterizam como insumos versados pela legislagio do IPL

Portanto, nem tudo o que se consome ou se utiliza na produgio pode ser
conceituado como produto intermedidrio, nos termos objetivados pela legislacdo do IPI Esta

conclusdo ¢ confirmada pelo item 13 do Parecer Normativo CST n° 181/74, verbis:

“13 - Por outro lado, ressalvados os casos de incentivos expressamente

previstos em lei, ndo geram direito ao crédito do imposto os produtos
incorporados as instalagbes industriais, as partes, pecas e acessorios
de mdquinas equipamentos e ferramentas, mesmo que se desgastem ou
se consumam no decorrer do processo de industrializacdo, bem como
os produtos empregados na manutengdo das instalagdes, das mdquinas
e equipamentos, inclusive lubrificantes e combustiveis necessdrios ao
seu acionamento. Entre outros, sdo produtos dessa natureza: limas,
rebolos, ldmina de serra, mandris, brocas, tijolos refratérios usados em
Jornos de fusdo de metais, tintas e lubrificantes empregados na
manuten¢do de maquinas e equipamentos, etc.”’

Nos termos dos dois pareceres acima referenciados, e em consonincia com o
disposto no inciso I do art. 147 do RIPI/98, ndo se pode admitir o creditamento do IPI pago na
aquisigdo bens de consumo e de pegas de reposicdo de bens do ativo imobilizado.

Neste contexto, despiciendo invocar as disposi¢des do art. 11 da Lei n2 9.779/99,
pois que tal dispositivo s6 se aplica no caso de existéncia de saldo credor, e mesmo assim, s6
alcanga os créditos decorrentes de insumos adquiridos a partir de sua vigéncia, ou seja, a partir
de 12 de janeiro de 1999. Antes desta data, inexistia lei que garantisse o direito de manutengao
e aproveitamento desse imposto por parte do contribuinte, quer na escrita fiscal, quer na
modalidade de ressarcimento ou compensagio.

O IPI pago na compra de material de consumo e pegas de reposi¢io de bens do
ativo imobilizado nunca pode ser aproveitado como crédito escritural, nem antes nem depois da
edigdo da Lei n® 9.779/99. Este imposto compde o custo dos bens adquiridos, devendo ser
langado como despesa na escrita contabil da adquirente.
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Portanto, se os bens, mesmo que adquiridos com destaque do imposto, ndo se
caracterizam como matéria-prima, produto intermedidrio ou material de embalagem, nos
termos do Parecer Normativo CST n® 65/79, ndo geram direito ao crédito e, conseqiientemente,
saldo credor passivel de ressarcimento ou compensag¢ao.

3 — Do aproveitamento de créditos fictos de IPI, calculados sobre a entrada
de insumos isentos, de aliquota zero ou nio tributados

A recorrente fundamentou o seu direito na Lei n® 9.779/99 e no principio da
ndo-cumulatividade inserto no art. 153, § 32, inciso II, da Constitui¢do Federal de 1988.

Ocorre que, em recente julgado em Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no
'Recurso Extraordinario n® 353657-PR, ocorrido em 25/06/2007, publicado no Diario da Justica
de 06/03/2008, o Ministro Marco Aurélio, relator, deu provimento ao recurso (da Fazenda)
para indeferir a seguran¢a (pleiteada pelo contribuinte), por entender que admitir o
creditamento implicaria ofensa ao inciso II do § 32 do art. 153 da CF. Asseverou que a néo-
cumulatividade pressupde, salvo previsdo contrdria da propria Constituicdo Federal, tributo
devido e recolhido anteriormente e que, na hipotese de néo-tributagdo ou de aliquota zero, ndo
existe sequer pardmetro normativo para definir a quantia a ser compensada.

Ressaltou o Ministro Marco Aurélio que tomar de empréstimo a aliquota final
relativa a operagdo diversa resultaria em criagdo normativa do Judiciario, incompativel com a
sua competéncia constitucional. A admissdo desse creditamento ocasionaria inversdo de
valores com alteragdo das relagdes juridicas tributarias, tendo em conta a natureza seletiva do
tributo em questdo, visto que o produto final mais supérfluo proporcionaria uma compensagio
maior, sendo este 6nus indevidamente suportado pelo Estado.

Sustentou, também, o referido ministro, que a admissdo da tese de diferimento
de tributo importaria em extens@o de beneficio a operagdo diversa daquela a que o0 mesmo esta
vinculado e, ainda, em sobreposi¢do incompativel com a ordem natural das coisas, ja que
haveria creditamento e transferéncia da totalidade do 6nus representado pelo tributo para o
adquirente do produto industrializado, contribuinte de fato, sem se abater, nessa operagio, o
crédito ficto apropriado pelo contribuinte de direito.

Com relagdo a Lei n® 9.779/99, advertiu o ministro do STF que ela ndo confere
direito a crédito na hipdtese de insumos de aliquota zero ou ndo tributados e sim naquela em
que as entradas foram tributadas e a saida ndo o foi, evitando-se, com isso, tornar indcuo o
beneficio fiscal.

Mais recentemente, em 29/04/2008, o STF decidiu contrariamente, também, ao
creditamento do IPI sobre as aquisi¢oes de insumos isentos, como demonstra o acérdéo relativo
ao RE-AgR n®372.005, assim ementado:

“A4GRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. IPI.
INSUMOS ISENTOS, NAO TRIBUTADOS OU SUJEITOS A
ALIQUOTA ZERO. PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE.
CREDITO  PRESUMIDO. INEXISTENCIA. MODULACAO
TEMPORAL DOS EFEITOS DA DECISAO. INAPLICABILIDADE. 1.
A expressdo utilizada pelo constituinte originario --- montante
‘cobrado’ na operagdo anterior --- afasta a possibilidade de admitir-se
o crédito de IPI nas operagdes de que se trata, visto que nada teria sido

" \
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‘cobrado’ na operag¢do de entrada de insumos isentos, ndo tributados
ou sujeitos a aliquota zero. Precedentes. 2. O Supremo entendeu ndo
ser aplicavel ao caso a limitagdo de efeitos da declaracdo de
inconstitucionalidade. Precedentes.”

Com estas decisdes do STF, a tese defendida por alguns doutrinadores, de que o
IPI seria um simples imposto sobre o valor agregado, perde forca e se mostra em desarmonia
com a mais recente e modemna exegese do comando constitucional em foco. Prevalece, entdo, a
tese do Prof. Marco Aurélio Greco, para o qual o IPI € imposto apurado sobre o valor do
produto tributado no momento de sua saida do estabelecimento contribuinte. Essa incidéncia
independe de qualquer ocorréncia anterior a essa saida. O IPI assim apurado sera devido e dele
somente se poderd excluir o valor anterior efetivamente pago, sem qualquer modulagio que
exclua alguma de suas partes ou componentes.

Portanto, pelo sistema legal brasileiro, o IPI nio incide sobre o valor agregado
como pretendem as diversas teses apresentadas pela recorrente. Ao contrario, tais teses
afrontam o comando constitucional da ndo-cumulatividade, que é claro ao determinar que do
IPI devido pelas saidas tributadas seja abatido apenas o IPI pago nas operagGes anteriores.

Quanto ao art. 11 da Lei n2? 9.779/99, também invocado pela recorrente, averba-
se que 0o mesmo trata de saldo credor, decorrente de aquisi¢io de matéria-prima, produto
intermediario e material de embalagem tributados, aplicados na industrializa¢fo, inclusive de
produto isento ou tributado a aliquota zero, que o contribuinte ndo puder compensar com o IPI
devido na saida de outros produtos.

O que gera o saldo credor ¢ o imposto pago na aquisi¢do dos insumos e ndo o
imposto pago na saida do produto tributado. Se nio houver este pagamento na compra de
insumos, ndo haverd creditamento e, por decorréncia, ndo haverd formagdo de saldo credor.
Neste contexto, como ja asseverou o Ministro Marco Aurélio, do STF, o art. 11 da Lei n2
9.779/99 nd3o da sustentagdo legal ao ressarcimento de créditos fictos, arbitrados sobre a
compra de insumos desonerados do imposto, com base na aliquota de saida, como pretende a

recorrente.

CONCLUSAO

Por fim, cabe aqui anotar que a analise do pedido de aplicagdo de juros Selic a
partir do creditamento restou prejudicada, em face da negativa do direito ao crédito.

Ante todo o exposto, inexistindo direito liquido e certo ao crédito requerido pela
recorrente, como restou amplamente demonstrado neste voto, nego provimento ao recurso.

Salarldas Sessdes, em 04 de fevereiro de 2009.
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