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IRPF — MATERIA OBJETO DE CONSULTA - JUROS DE MORA -
INCIDENCIA - Sdo devidos os juros de mora quando da exagéo
referente a matéria objeto de consulta, quando o sujeito passivo ja
houvera tomado conhecimento da sua solugdo, pela autoridade
competente, ha mais de trinta dias.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por EDMILSON ALVES DA SILVA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros
Sueli Efigénia Mendes de Britto (Relatora) e Wilfrido Augusto Marques. Designada para

redigir o voto vencedor a Conselhelra Ana Neyle Olimpio Holanda.

JOSE RiBAN( é’é«RROS PENHA

PRESIDENTE| /

ANA NI E OLIMPIO HOLANDA
REDATORA DESIGNADA

FORMALIZADO EM: 2 L OuT 2[][5

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros GONCALO BONET
ALLAGE, LUIZ ANTONIO DE PAULA, JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI e
ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI.
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RELATORIO

Nos termos do Auto de Infragdo e anexos de fls. 48 a 51, exige-se do
contribuinte, anteriormente identificado, imposto sobre a renda de pessoa fisica
decorrente da tributagcdo de rendimentos de trabalho com vinculo empregaticio
recebidos do Tribunal Regional do Trabalho da 6% Regido e omitidos na Declaragédo de

Ajuste Anual, referente ao exercicio de 1999.

Notificado do langamento (AR de fl. 78) o contribuinte,

tempestivamente, apresentou impugnacgio defls. 1 a 12.

A autoridade julgadora a quo manteve o langamento em decisao de fls.

81/90, que contém a seguinte ementa:

RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS JUROS MORATORIOS.

Sdo fributaveis na fonte e na declaragdo de ajuste anual da pessoa
fisica beneficiaria, os juros compensatdrios ou moratérios de qualquer
natureza, inclusive os que resultarem de sentenga, e quaisquer
indenizagées por atraso no pagamento de rendimentos provenientes de
trabalho assalariado, das remunera¢des por irabalho prestado no
exercicio de empregos, cargos e fungbes, e quaisquer proventos ou
vantagens, exceto aqueles correspondentes a rendimentos isentos ou
néo tributaveis.

FALTA DE RETENGAO DO IMPOSTO PELA FONTE PAGADORA.

A falta de reten¢do do imposto de renda pela fonte pagadora nao
exonera o beneficiario dos rendimentos da obrigagdo de oferecé-los &
tributagdo na declaragdo de ajuste, quando se lratar de rendimentos

tributaveis. g
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AUTO DE INFRACAQ. NULIDADE.

N&do restando comprovada a ocorréncia de pretericdo do direito de
defesa nem de qualquer outra hipdfese expressamente prevista na
legislagdo, ndo ha que se falar em nulidade do langamento.

MATERIA JA OBJETO DE CONSULTA SOLUCIONADA. MULTA DE
OFICIO E JUROS DE MORA. INCIDENCIA.

E cabivel a incidéncia de muita de oficio e juros de mora sobre o valor
do imposto apurado, quando a matéria ja tiver sido objeto de consulta
solucionada pela autoridade administrativa competente, e o langamento
tiver sido efetuado apés prazo de trinta dias contando da data de
ciéncia da decisdo ao consulente, quando se tratar de consulta
formulada por entidade representativa de categoria econémica ou
profissional.

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI
INCOMPETENCIA PARA APRECIAR.

N&o se encontra abrangida pela competéncia da auloridade tributaria
administrativa a apreciagdo da inconstitucionalidade das leis, uma vez
que neste juizo os dispositivos legais se presumem revestidos de
validade e eficacia, ndo cabendo, pois, na hipdtese, negar-lhe
execugdo.

DECISAO ADMINISTRATIVA PROFERIDA POR TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO. EFEITOS.

A decisdo proferida por Tribunal Regional do Trabalho em sess&o
administrativa ndo caracteriza ordem judicial a ser cumprida pelas
Delegacias da Receita Federal.

Dessa decis&o o contribuinte tomou ciéncia (AR de fls. 94) e, na guarda

do prazo legal, protocolou o recurso anexado as fls. 98 a 115.

Na Sessao de 28 de janeiro de 2003, os membros dessa Camara, por

maioria de votos, decidiram dar provimento ao recurso (fls.126 a 142), resumindo seu

entendimento na seguinte ementa:

IMPOSTO DE RENDA. AUSENCIA DE RETENGAO NA FONTE.
RESPONSABILIDADE LEGAL TRIBUTARIA.

O imposto de renda de pessoa fisica é devido no momento da
percep¢do dos rendimentos. Quando a fonte pagadora deixar de reté-
lo, a importancia paga, creditada, empregada, remetida ou entregue,
sera considerada liquida, cabendo e reajustamento do respectivo
rendimento bruto, sobre o qual recairéd o imposto. Na hipdtese de falta
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ou inexatidgo de recolhimento do imposto devido na fonte, a agdo fiscal
devera ser contra a fonte pagadora dos rendimentos, autora da infragéo
tributaria. O substituto tributario do imposto de renda de pessoa fisica
responde pelo pagamento do tributo, caso ndo tenha feito a retengéo e
o recolhimento devido.

Inconformado com essa decisdo, o Procurador da Fazenda Nacional,

apresentou Recurso Especial, anexado as fls. 144 a 160.

fls. 175 a 183.

Intimado (AR de fl. 173) o contribuinte apresentou as Contra Razdes de

A Primeira Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais na sesséo

de 12/4/2004, por unanimidade de votos, deu provimento ao Recurso Especial e

determinou o retorno dos autos 4 Camara de origem para o enfrentamento do mérito. O

acordido prolatado foi juntado as fls. 186 a 204 e contém a seguinte ementa:

IMPOSTO DE RENDA NA FONTE. ANTECIPAGCAQ. FALTA DE
RETENCAO. LANCAMENTO APOS 31 DE DEZEMBRO DO ANO
CALENDARIO. EXCLUSAO DA RESPONSABILIDADE DA FONTE
PAGADORA PELO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DEVIDO.
Previsdo da tributagdo na fonte por antecipagdo do imposto devido na
declaragdo de ajuste anual de rendimentos e acgéo fiscal apds 31 de
dezembro do ano do fato gerador, incabivel a constituicdo de crédito
tributario através do lancamento de imposto de renda na fonte, pessoa
juridica pagadora dos rendimentos.

RENDIMENTOS DO TRABALHO. ACAO TRABALHISTA. OMISSAO
NA DECLARAGCAO DE AJUSTE ANUAL. SUJEITO PASSIVO DA
OBRIGACAQ. Constatada pelo fisco a omissdo de rendimentos sujeitos
a8 incidéncia do imposto pela fonte pagadora né&o exonera o
contribuinte, beneficidrio dos rendimentos, da obrigagdo de inclui-los,
para tributagdo, na declaragao de ajuste anual.

E o Relatério. %
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VOTO VENCIDO
Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora

O recurso atende os pressupostos legais de admissibilidade. Dele

conhego.

Argumenta o recorrente que a responsabilidade pelo pagamento do
imposto & da fonte pagadora dos rendimentos, ou seja, ilegitimidade passiva do

recorrente,

Sobre isso nada mais ha para se examinar, uma vez que a decisao da
Primeira Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais, na esfera administrativa, &

definitiva.

Quanto ao mérito, o recorrente contesta a aplicagédo da multa de oficio
e 0s juros de mora sobre o imposto suplementar apurado, uma vez que a matéria

objeto do langamento teria sido objeto de consulta formulada por AMATRA VL.

Nos termos dos documentos que foram anexados as fls. 18 a 30 a
AMATRA VI, entidade representativa da qual o recorrente é associado formulou
consulta junto a Superintendéncia Regional da Receita Federal da 4° Regido Fiscal,
questionando se os juros moratérios incidentes sobre a diferengas de vencimentos

recebidas pelos seus associados seriam ou ndo rendimentos néo tributaveis (Processo

n° 10480.015559/99-19).

A resposta a essa consulta foi de que as espécies consultadas eram

%

tributaveis na fonte e na declaragao de ajuste anual.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEXTA CAMARA

Processo n° : 10480.012320/00-93
Acordéo n° : 106-14.682

A consulta formulada pela Associagdo dos Magistrados da Justiga do
Trabalho da 6® Regido foi protocolada no dia 6/5/1999 (doc. de fl.18), portanto, depois
de esgotado o prazo da entrega da declaragao de rendimentos pertinente ao ano -

calendario 1998, exercicio 1999.

Em 30 de junho de 2000, a Chefe da DISIT/SRRRF42? (fls. 53 a 59) nos

itens 14 a 16 respondeu:

14. O caput do art. 722 do RIR/99 estabelece que a fonte fica
obrigada ao recolhimento do imposto de renda incidente na fonte,
mesmo que ndo o tenha retido, Assim visto que o0 TRT 6°Regido néo
reteve na fonte o imposto incidente sobre os rendimentos em
questao, deve assumir o 6nus de recolher o tributo devido.

15. Nos termos do paragrafo unico do mencionado art. 722 do
RIR/99, em se tratando de imposto devido na fonte como antecipagéo,
aquela Corte de Justica ficara desonerada do recolhimento do imposto
ndo retido, se comprovar que os beneficiarios ja incluiram os
rendimentos em suas Declaragbes Anuais de Ajuste. De acordo com o
Parecer CST n° 353/1971, para fins dessa comprovagéo, a fonte
pagadora devera obter declaragao, firmada pelos beneficiarios, de
que os rendimentos foram incluidos nas declaragbes destes,
ficando ambas as partes sujeitas as sanc¢oes legais pelos atos dolosos
que venham praticar em detrimento da Fazenda Nacional. Nessa
situacdo, enltretanto apesar de o citado art. 722, paragrafo Gnico,
remeter ao art. 956 do RIR, o qual estabelece a imposi¢do da multa,
esta fica dispensada no caso sob exame, por se tratar de pessoa
juridica de direito publico. Contudo, ainda que desobrigado de
recolher o tributo, o TRT da 6 Regido ficard sujeito ao
recolhimento dos juros de mora, calculados sobre o valor do
imposto que deveria ser retido.

16. Quando a fonte pagadora ndo efetuar a retengdo do imposto
a que estd obrigada, o rendimento sera considerado liquido
devendo ser efetuado o reajustamento da base de calculo,
assumindo a fonte pagadora o 6nus do imposto, em conformidade
com o art. 725 do RIR/99. Dito reajustamento, no caso de rendimentos
sujeitos a tabela progressiva, pode ser feito através da aplicagdo da
férmula prevista na IN SRF n° 04/1980. O valor a ser incluido na
declaragao do ajuste do beneficiario sera o valor total referente ao
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rendimento reajustado, ou seja, o rendimento recebido mais o
imposto recolhido pela fonte. Nesse caso, ¢ valor do imposto
assumido pela fonte pagadora, constante do “Comprovante de
Retengdo de Rendimentos pagos e de Retencgido de IRF” podera
ser compensado pelo beneficiario com o imposto apurado na

declaragdo, consoante o Parecer Cosit n° 02/1980. (original nao
contém destaques)

Conclui a ilustre parecerista: “...saliente-se que os beneficiarios das
verbas de que trata este processo deverdo, se ainda ndo o fizeram, apresentar
declaragdes de ajustes retificadoras, em conformidade com a legislagao acima
referida, oferecendo a tributagdo os valores relativos a juros moratorios devidos em
razao do atraso no pagamento de diferengas de vencimentos no percentual de 11,98%,
de restitui¢do de valores descontados a maior, no percentual de 6%, em favor da
Previdéncia Social, e da diferenga apurada em decorréncia do pagamento de

gratificagdo adicional por tempo de servigo na forma de quinqliénios.”

Esta orientagdo esta em perfeita consonancia com os dispositivos
regulamentares e o entendimento dos pareceres normativos citados, e € de uma
precisdo e clareza elogiaveis. Sem dlvida, a obrigagdo do recorrente era apresentar
uma declaragao retificadora, mas sé depois que recebesse de sua fonte pagadora o

novo comprovante de rendimentos.

Dessa maneira, a SRF, por meio da Divisdo de Tributagdo da

Superintendéncia no Recife, deu a seguinte orientagdo a consulente em 30/6/2000:

a} a fonte pagadora s6 estaria desobrigada de recolher o imposto se
apresentasse declaragéo firmada pelos beneficiarios de que haviam

espontaneamente incluidos os rendimentos na declaragao de ajuste

anual: %
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b) valor a ser incluido na declaragdo de ajuste do beneficiario seria o
total do valor reajustado e que ¢ imposto assumido pela fonte
pagadora poderia ser compensado na declaragdo de rendimentos
retificadora.

E a SRF, por meio da Divisdo de Fiscalizagao, no dia 4/10/2000 (FAR
de f1.38) revisou a declara¢do de rendimentos do recorrente, no dia 18/10/2000 (fl. 52,
verso) expediu o auto de infracdo (fls. 48 a 51), e notificou-lhe a recolher o imposto,

multa e juros de mora.

Nao pode, pelo principio constitucional da moralidade do ato
administrativo (art. 37 da CF/88), a SRF penalizar o recorrente (que ela reconheceu
nao ser o responsavel pelo recolhimento do tributo} com a imposigdo de multa e juros

de mora.

Seguindo a orientagdo recebida, o recorrente deveria apresentar a
retificadora, nac em trinta dias (IN SRF n°® 2/1997, art. 10, §3°, citado na decisdo de
primeira instancia, f1.87), mas depois que a fonte pagadora Ihe entregasse um novo
comprovante com o valor do rendimento devidamente reajustado e de imposto a ser

compensado.

Nesse sentido eram as orientagdes contidas nos seguintes atos

normativos:

1. Parecer Normativo CST n° 59, de 31 de janeiro de 1972 (D.O . U 21-
3-72) esta assim redigido, in verbis:

As obrigagbes tributarias devem ser cumpridas de acordo com as
expressas determinagdes legais. Qualquer outra forma, ainda que
decorrente de convengbes particulares ou por inovagdo do contribuinte
ndo pode ser admitida.
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Inumeras consultas tém sido feitas quanto ao desconto do imposto de
renda na fonte sobre fretes e carretos e sobre a remuneragdo pela
prestagdo de servigos, procurando-se saber, no primeiro caso, se a
responsabifidade pela retengdo e recolhimento do tributo pode ser
assumida pelo beneficiario do rendimento e no segundo, se pode ser
aceito como documento comprobatério da referida retengé&o, fatura ou
duplicata emitidas pelo prestador de servigo, nas quais se mencione o
valor do imposto retido.

2. Alein® 5172, de 25-10-66 (Cédigo Tributario Nacional), nos artigos
121 e 122 define, “in abstrato”, o sujeito passivo da relagao juridica-
tributaria e, na espécie, a legisiacdo ordinaria pertinente identifica a
fonte pagadora como sujeito passivo, na qualidade de responsavel pelo
cumprimento daquelas obrigacées tributarias.

3. Dessa forma, a responsabilidade ‘exclusiva” pela retengdo do
imposto na fonte é na pessoa juridica pagadora dos rendimentos. A
respeito, alias, ja se manifestou esta Coordenagéo através do Parecer
Normativo CST n°® 324-71. O mesmo Parecer consigna, ainda que a
pessoa juridica se obrigara ao recolhimento do imposto, mesmo que
ndo o tenha retido, segundo dispbe o §2° do artigo 122 do RIR.

4. Poder-se-ia argumentar que a assungdo da responsabilidade pela
relengdo do imposto pelo beneficidrio dos rendimentos resulta de
acordo entre tal beneficidrio e a fonte pagadora. Ha que se observar,
porém, que as convengdes particulares, conquanto gerem obrigagoes
entre as partes, ndo podem ser opostas a Fazenda Publica quando
visem a modificar a definigdo legal do sujeito passivo das obrigagbes
tributérias respectivas CTN (art. 123).

5. Quanto a aceitagdo de fatura ou de duplicata como documento
comprobatério do imposto retido na fonte sobre a remuneragdo pela
prestacdo de servigos, também n&o nos parece ser admitida. A lei exige
que o referido documento seja passado pela fonte pagadora, e a fatura
ou a duplicata emitidas pelo beneficidrio dos rendimentos. Reconhecida
a viabilidade do pretendido, estaria sendo invocado um sisterna diverso
daquele preceituada na lei, com o agravante de ndo atender as
medidas de cautela colimadas pelo legislador. (original ndo contém

destaques)
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2. 0 Parecer Normativo COSIT n° 1, de 8 de agosto de 1995 (DOU de
10/08/95, pag. 12.037), ipsis fitteris:

Assunto: Imposto de Renda na Fonte incidente sobre indenizagdo paga
na rescisdo de contrato de trabalho.

Ementa: As indenizagbes pagas a titulo de incentivo a adesdo a
programas de redugdo de quadro pessoal, com demissées voluntdrias,
constituem rendimentos sujeitos a tributagdo na fonte e na declaragdo
do beneficiario.

Discute-se acerca da incidéncia de imposto de renda sobre as
importancias a serem pagas a titulo de indenizagbes, nos casos de
demissbes voluntarias, em razao de incentivo a adesio a programas de
redugéo de quadro de pessoal.

2. Cumpre, inicialmente, esclarecer que as verbas trabalhistas sobre as
quais ndo incide o imposto de renda sédo as indenizagdes por acidente
de trabalho, a indenizagdo e 0 aviso prévio ndo trabalhado pagos por
despedida ou rescisdo do contrato de trabalho, até o limite garantido
por lei trabalhista ou por dissidio coletivo e convengdes lrabalhistas
homologados pela Justica do Trabalho, bem como o montante recebido
pelos empregados e diretores, ou respectivos beneficiarios, referente
aos depdsitos, juros e corregdo monetaria creditados em contas
vinculadas, nos termos da legislagdo do Fundo de Garantia do Tempo
de Servigo (Leis n° 7.713, de 22/12/99, art. 6°. Incisos IV e V, e 8.036,
de 11/05/90, art. 28, paragrafo unico; RIR/94, aprovado pelo Decreto n°
1.041, de 11/01/94, art. 40, incisos XVIl e XVIll).

2.1. Conforme se verifica dos dispositivos legais supracitados, a
indenizagdo e o aviso prévio isentos sdo aqueles previstos na
Consolidagdo das Leis do Trabalho, mais especificamente nos arts. 477
e 499, no art. 9° da Lei n® 7238, de 29 de outubro de 1984, e na
legislagdo do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, Lei n® 5.107, de
13 de setembro de 19686, alterada pela Lei n° 8.036, de 11 de maio de
1990.

3. Releva notar que as convengdoes e acordos trabalhistas,
homologados pela Justica do Trabalho, bem como as senfengas em
dissidios coletivos, tém eficacia para as partes envolvidas, nos termos
estabelecidos pela CLT (art. 619), logo, as indenizagbes pagas por
despedida ou rescisdo de contrato de trabalho, até o limite garantido
por dissidio coletivo e convengbes trabalhistas homologadas pela
Justica do Trabalho, enquadram-se também no conceito de
indenizagdo isenta a que se refere o art. 6°da Lein®7.713, de 1988.

10 ﬁ
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4. Segundo o mandamento contido no artigo 111 do Codigo Tributario
Nacional, Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966, devem ser
interpretadas literalmente as normas que disponham sobre a outorga
de isengdo. Assim, integram o rendimento tributavel quaisquer outras
verbas trabalhistas, tais como: saldrios, férias adquiridas ou
proporcionais, licenga prémio, 13° salério proporcional, qliinqliénio ou
anuénio, aviso prévio trabalhado, abonos, folgas adquiridas, prémio em
pecunia e qualquer outra remuneragdo especial, ainda que sob a
denominac¢do de indenizagdo, pagas por ocasido da rescisdo do
contrato de trabalho, que extrapolem o limite garantido por lei, bem
como juros e corregdo monetaria respctivos.

5. O imposto de renda devido sobre as verbas trabalhistas sera
calculado sobre o total dos valores tributaveis efetivamente pagos em
cada més, utilizando-se a tabela progressiva mensal de que tratam os
arts. 8°e 10 da Lei n® 8.901, de 11 de janeiro de 1995.

5.1. O 13° salario proporcional devera ser tributado separadamente dos
demais rendimentos pagos no més da rescisdo do contrato de trabalho,
devendo, para efeito de apuragdo da base de calculo, ser considerado
o valor total desta gratifica¢do, inclusive antecipagbes pagas no ano.

6. Alerte-se que o Regulamento do Imposto de Renda — RIR/94, em
seu art. 791, atribui a responsabilidade pela reten¢do do imposto &
fonte pagadora, surgindo, assim, a figura do responsavel tributario
gque é o sujeito passivo a que se refere o art. 121, paragrafo unico,
inciso l, do Codigo Tributario Nacional.

7. Ao regular a responsabilidade tributaria, o CTN, no art. 128, assim
estabelece:

“art. 128............. a lei pode atribuir de modo expresso a
responsabilidade pefo crédito tributario a terceira pessoa, vinculada ao
fato gerador da respectiva obrigagdo, excluindo a responsabilidade do
contribuinte ou atribuindo-a a este em carater supletivo do cumprimento
total ou parcial da referida obrigag¢do.”

7.1. Esse preceito legal € particularizado pelo paragrafo dnico do art. 45
do mesmo Cédigo, ao dispor que ‘a lei pode atribuir a fonte pagadora
da renda ou dos proventos tributaveis a condigdo de responsavel pelo
imposto cuja retengao e recolhimento lhe caibam’”.

7.2. Cabe assinalar que, na responsabilidade por substitui¢ao, a
lei, em vez de exigir do contribuinte a prestagio que constitui o
objeto da obrigagao tributdria, define como sujeito passivo dessa
obrigagdo um terceiro, vinculado ao fato gerador.

8. Nesse sentido, a legislagao do imposto sobre a renda recorre
amplamente a esse modo de arrecadagdo do tributo, criando, para
as fontes pagadoras dos rendimentos, a obrigacdo de reter e

/]
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recolher o imposto sobre eles incidentes, conforme se constata
pelo disposto nos arts. 919 e 796, ambos do RIR/94, que
preceituam in verbis:

‘art. 919. A fonte pagadora fica obrigada ao recolhimento do imposto,
ainda que ndo tenha retido (Decreto-lei n® 5.844/43, art. 103).”

“art. 796. Quando a fonte pagadora assumir o 6nus do imposto devido
pelo beneficiario, a importancia paga, creditada, empregada, remetida
ou entregue, sera considerada liquida, cabendo o reajustamento do
respectivo rendimento bruto, sobre o qual recaira o imposto,
ressalvados 0s casos a que se referem os arts. 778, paragrafo unico, e
786 (Lei 4.154/62, art. 5°).”

8.1 Logo, da interpretagdo dos dispositivos legais transcritos, nao
resta davida que a Lei, ao criar a obrigagdao de reter o imposto,
atribui-a a fonte pagadora, pessoa fisica ou juridica obrigada ao
pagamento do rendimento, responsabilizando-a pelo respectivo
recolhimento.

8.2 Assim, ao criar a obrigacdo de a fonte pagadora recolher o
imposto devido na fonte, ainda que nao o tenha retido, o
legislador, no livre exercicio da atividade legislativa, atribuiu a
fonte pagadora a condigcdo de responsavel substituto, de quem
passa a exigir o imposto em lugar do seu natural devedor: o
beneficiario do rendimento. O contribuinte, nesse caso, é mero
beneficidrio, devendo suportar o 6nus tributdrio, mas para ele a lei
nao cria a obrigagao de pagar o imposto.

9. A luz desses comandos legais, pode-se afirmar que, no caso a
fonte pagadora nao efetue a retengdo do imposto a que esta
obrigada, o rendimento serd considerado liquido, devendo ser
efetuado o reajustamento da base de calculo (item 8), assumindo a
fonte pagadora, o énus do imposto. Nesse caso, a fonte pagadira
deverd fornecer ao beneficidrio o informe de rendimentos que
evidencie o valor reajustado e o imposto correspondente.

10. A Unica situagdo em que a fonte pagadora se eximiria da
responsabilidade de retengdo e recolhimento do imposto, seria
quando ficasse comprovado gque o beneficiario ja houvesse
incluido o rendimento em sua declaragao, conforme previsto no
paragrafo anico do art. 919 do RIR/94, verbis:

Paragrafo dnico. No caso deste artigo, quando se tratar de imposto
devido como antecipagdo e a fonte pagadora comprovar que O
beneficigrio ja incluiu o rendimento em sua declaragdo, aplicar-se-a a
penalidade prevista no art. 984, além dos juros e multa de mora pelo
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atraso, calculados sobre o valor do imposto que deveria ter sido retido,
sem obrigatoriedade do recolhimento deste.”

10.1 Dessa forma, se o beneficidrio do rendimento inclui-lo como
tributavel na declaragdo, pagando o imposto correspondente, a fonte
pagadora ficara sujeita aos acréscimos correspondentes ao atraso do
recothimento (multa e juros de mora), bem como a multa prevista no art.
984, do RIR/94.

10.2 Enfretanto, a dispensa do recolhimento do imposto somente
ocorrera S€ a agdo fiscal ocorrer apés a entrega da declaragdo de
rendimentos do beneficiario, onde se consigne a inclusdo do respectivo
rendimento. Assim, caso a autoridade fiscal venha a verificar a falta
de retengdo antes de entregue aquela declaragdo, promovera o
devido e legal langamento de oficio do respectivo imposto e
acréscimos legais cabiveis, com reajustamento da base de
célculo.

11. Cabe esclarecer, finalmente, que os rendimentos tributaveis, exceto
o 13° salario pago na rescisdo, integrardo a base de céalculo do imposto
de renda na Declaragdo de Ajuste Anual dos beneficiarios e o imposto
retido poderg ser deduzido do apurado na declaragédo.”

{original ndo contém destaques)

3. a Instrugdo Normativa SRF n® 25, de 29 de abril de 1996 (DOU de
02/05/96, pag. 7.476/82) no seu artigo 13, assim determinava:

Art. 13. O imposto sobre a renda incidente sobre os rendimentos
pagos em cumprimento de decisao judicial sera retido pela pessoa
fisica ou juridica obrigada ao pagamento no momento em que, por
qualquer forma, o rendimento se torne disponivel para o
beneficiario.

§ 1° Fica dispensada a soma dos rendimentos para fins do art. 10, nos
casos de:

a) juros e indenizagdes por lucros cessantes,;

b) honorério advocaticios;

c) remuneragdo pela prestagdo de servicos no curso do processo
judicial, tais como servigos de engenheiro, médico, contabilista,
leiloeiro, perifo, assistente tecnico, avaliador, sindico, testamenteiro e
liguidante.

§ 2° O disposto nas alineas "b” e “c” do paragrafo anterior aplica-se
quando o 6nus recair sobre a fonte pagadora.

13 %




Processo n° : 10480.012320/00-93
Acé6rdao n® : 106-14.682

§ 3° Na falta de retengdo o rendimento sera considerado liquido do
imposto de renda, cabendo a fonte pagadora reajustar o
rendimento, nos termos do art. 796 do Regulamento do Imposto de
Renda, aprovado pelo Decreto n°® 1.041, de 11 de janeiro de 1994 —
RIR/94, para fins de recolhimento do imposto. (original nao contém
destaques)

Esses atos administrativos sdo suficientes para demonstrar que a
época do fato gerador a SRF entendia que a fonte pagadora so estaria desobrigada a

recolher o imposto caso o_ contribuinte espontaneamente tivesse incluido os

rendimentos na declaragao.

Dessa forma, pelo principio constitucional da moralidade do ato
administrativo (art. 37 da CF/88), ndo pode penalizar o recorrente com a imposigéo de

multa e juros de mora.

O filiados da AMATRA, devem o imposto sob o total recebido, porque
essa foi a decisdo da CSRF pelo Acérdao n® 01-04.927, registrada no relatério, mas do
langamento, em obediéncia ao paragrafo Unico do art. 100 do Cdédigo Tributario

Nacional, deverédo ser excluidos a penalidade, atualizagao do valor e os juros de mora.

Explicado isso, voto por dar provimento ao parcial ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 15 de junho de 2005.
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VOTO VENCEDOR

Conselheira ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA, Redatora Designada

Reporto-me ao relatdrio de lavra da ilustre Conselheira Sueli Efigénia
Mendes de Britto.

O litigio tratado nos autos versa sobre langamento tributario que exige
do sujeito passivo acima identificado o montante de R$ 5.533,61, a titulo de imposto
sobre a renda da pessoa fisica (IRPF), acrescido de juros de mora, em face de haver

sido constatada a omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica.

Isto porque o autuado, apds obter a tutela jurisdicional em agéo na
qual pleiteava a reposigdo de diferenga de vencimentos no percentual de 11,98%,
percebeu do Tribunal Regional do Trabalho da 6* Regidao juros moratérios
incidentes sobre o valor recebido em decorréncia da agao judicial, entendeu tratar-
se tal verba de rendimentos isentos, ndoc os apresentando como sujeitos a

tributagéo na declaracao de ajuste anual do exercicio 1999.

A divergéncia do Colegiado, cuja maioria dos membros se contrapde a manifestagao da
relatora originaria, tem como objeto o entendimento de que resposta a consulta
formulada pela Associagdo dos Magistrados da Justica do Trabalho da 6 Regido -
AMATRA VI a DISIT/SRRF/4® Regido Fiscal, corroborado pelas determinagdes do
artigo 10, § 3°, da Instrugdo Normativa SRF n° 02, de 09/01/1997, combinadas com o
Parecer Normative CST n° 59, de 31/01/1972, assegurariam ao recorrente o

Z
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recolhimento do tributo configurado no langamento guerreado, entretanto, sem a

exigéncia dos juros de mora.

Diante do entendimento da relatora originaria, curial &€ que se traga a

baila os fatos que ensejaram a lide tratada nos autos.

Conforme cépias constantes dos autos, a AMATRA VI ingressou, em
06/05/1999, com consulta junto a Superintendéncia da Receita Federal da 4* Regido
Fiscal.

Na petigdo, a consulente expde que o Tribunal Regional do Trabalho da
62 Regido deferiu, unanimemente, o pagamento de juros moratérios devidos em razao
do atraso no pagamento aos associados da entidade de diferengas de vencimento no
percentual de 11,98%, de restituicdo dos valores descontados a maior, no percentual
de 6%, em favor da Previdéncia Social, de diferenga apurada em decorréncia do
pagamento de gratificagdo adicional por tempo de servigo na forma de qlingqQénios e

de valores decorrentes do ndo pagamento do beneficio alimentagao.

Quanto o pagamento dos juros moratérios, o Tribunal Regional do
Trabalho da 62 Regido determinou que fosse efetuado sem a incidéncia da tributagéo

do imposto sobre a renda, entendo se tratar de verba de natureza indenizatéria.

Face a tal posicionamento do Tribunal Regional do Trabalho da 6%
Regido, a AMATRA VI visava a obter a posicdo da Secretaria da Receita Federal

quanto a matéria, notadamente acerca dos seguintes aspectos:

1) tratando-se os juros moratérios de verba de natureza indenizatéria,

estariam sujeitos a tributagao?

Y/
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2) ainda que positiva a resposta a questdo acima, o fato de o TRT 62
Regi&o, apreciando a questdo a luz da legislagdo, ter declarado a ndo incidéncia

tributaria ndo estaria a garantir aos associados da consulente a n3o tributagao?

3) mesmo que negativa a resposta a indagacéo anterior, o fato de o
TRT 6* Regido ndo haver providenciado o desconto na fonte, por ocasido do
pagamento de tais verbas, ndo promove a transferéncia da responsabilidade pelos

valores em questao?

4) o fato de ndo haver sido descontado o imposto a época do

pagamento traz para 0s associados da consulente algum prejuizo?

Esta consulta foi respondida por meio da Decisdo SRRF/42 RF N°
043/2000, de 30/06/2000, com a consulente cientificada em 31/08/2000, cuja conclusao

se deu no seguinte sentido:

A vista de todo o exposto, saliente-se que os beneficidrios das
verbas de que trata este processo deverdo, se ainda ndo o fizeram,
apresentar declaragbes de ajuste retificadoras, em conformidade com a
legisfagdo acima referida, oferecendo a tributagdo os valores relativos a
juros _moratérios devidos_em razdo_ do atraso do pagamento de
diferencas de vencimentos no percentual de 11,98%, de restituicdo de
valores descontados a maior, no percentual de 6%, em favor da
Previdéncia Social, e de diferenga apurada em decorréncia do
pagamento de gratificagdo adicional por tempo de servigo na forma de
qiliinqiénios. (grifos da transcrigdo)

O auto de infragdo aqui guerreado foi cientificado ao sujeito passivo em
01/11/2000, destarte, ndo mais pendia de solugdo a consulta formulada, que teve como
fundamentos o esclarecimento de questionamentos acerca da matéria sobre a qual
recaiu a acgdo fiscal, e, ademais, ja havia se passado mais de trinta dias entre a
resposta da consulta e a providéncia fiscal, sem que o sujeito passivo houvesse

recolhido o tributo referente sem a imposigac de multa e juros de mora.
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Assim, ndo ha que se falar em dispensa dos juros de mora na exagao
de que se trata, pois que, conforme determina o § 2° do artigo 161 do Cddigo
Tributario Nacional, os juros de mora somente serdo dispensados na pendéncia de

consulta formulada pelo devedor dentro do prazo legal para pagamento do crédito.

Na espécie, repito, ndo mais pendia de solugdo a consulta formulada
pela AMATRA VI, e exsurge da resposta aquela consulta a obrigagdo de serem
submetidos a tributagao os valores percebidos pelo recorrente a titulo de pagamento de
juros moratérios devidos em razdo do atraso no pagamento aos associados da
entidade de diferengcas de vencimento no percentual de 11,98%, de restituicdo dos
valores descontados a maior, no percentual de 6%, em favor da Previdéncia Social, de
diferenga apurada em decorréncia do pagamento de gratificagédo adicional por tempo
de servigo na forma de quinqiénios e de valores decorrentes do ndo pagamento do

beneficio alimentagao.

Outro ndo é o entendimento que resta da ementa da referida consulta,
cuja diretriz acerca de ser devido o tributo em questido se impde com uma clareza solar,

como se depreende da sua transcrigado:

Ementa: Sdo tributaveis, na fonte e na declaragdo de gjuste anual da
pessoa fisica beneficidria, os juros moratérios ou compensatorios e
quaisquer outras indenizacbes pelo afraso nos pagamentos de
rendimentos provenientes do trabalho assalariado, das remuneragées
por trabatho prestado no exercicio de empregos, cargos e fungées, e
quaisquer proventos ou vantagens, excefuados apenas aqueles
correspondentes a rendimentos legalmente isentos ou ndo lributaveis.
Dispositivos Legais: Art. 103 do Decreto-lei n° 5.844/1943; art. 16,
paragrafo utnico, da Lei n° 4.506/1964; art. 3° § 4° da Lei n°
7.713/1998; arts. 43, § 3° 55, inciso XIV, 56, 640 e 722 do RIR/99
(Decreto n° 3.000/1999).

Corroborando o entendimento aqui esposado, reportamo-nos, ainda, a

diretriz emanada da Administragdo Tributaria, por meio da Instru¢do Normativa SRF n°
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02, de 09/01/1997, de que a consulta eficaz impede a aplicagdo de penalidade
relativamente a matéria consultada, a partir da data de sua protocolizagdo até o
trigesimo dia seguinte ao da ciéncia, pelo consulente, da decisdo que a soluciona,

desde que o pagamento ocorra neste prazo, quando for o caso.

Este Primeiro Conselho de Contribuintes, em lide que trata de matéria

idéntica a ora submetida a analise, assim se pronunciou:

IRPF - AUTO DE INFRAGCAQO - NULIDADE - Nédo se vislumbrando
qualquer ensejador de nulfidade do fangamento, a hipotese devera ser
afastada.

MATERIA OBJETO DE RECURSO - MULTA DE OFICIO E JUROS DE
MORA - INCIDENCIA - Sao devidos a multa de oficio e juros de mora,
quando a matéria objeto da consulta j& estiver solucionada pela
auforidade competente, ha mais de trinta dias da data em que o
langamento foi efetuado.

JUROS MORATORIOS - RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS - Estdo
sujeitos a tributagao, os rendimentos auferidos a titulo de juros de mora
em decorréncia de atraso no pagamento de rendimentos tributaveis
provenientes do trabalho assalariado.

FALTA DE RETENCAO PELA FONTE PAGADORA - A falta de
retengdo do imposto pela fonte pagadora ndo exonera o beneficiario de
oferecer os rendimentos a tributagdo em sua declaragdo de ajuste
anual,

Preliminares rejeitadas.

Recurso negado.

Destarte, na espécie, ndo vislumbro hipétese de dispensa dos juros de
mora.

Forte no exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

E o voto.

Sala das Sessdes - DF, em 15 de junho de 2005.

QLO" Lo oo Xodlarmd e,

JANA E OLIMPIO HOLANDA
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INTIMACAOQ

Fica o Senhor Procuradeor da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acdérdao
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno dos Conselhos
de Contribuintes, Anexo |l da Portaria Ministerial n® 55, de 16/03/98 (D.O.U. de
17/03/98), com alteragbes da Portaria MF n° 103, de 23/04/2002, (D.O.U. de
25/04/2002).

Brasilia - DF,/e

!Js PENHA

PRESIDENTE DA SEXTA CAMARA

Ciente em

PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL

20



	Page 1
	_0025400.PDF
	Page 1

	_0025500.PDF
	Page 1

	_0025600.PDF
	Page 1

	_0025700.PDF
	Page 1

	_0025800.PDF
	Page 1

	_0025900.PDF
	Page 1

	_0026000.PDF
	Page 1

	_0026100.PDF
	Page 1

	_0026200.PDF
	Page 1

	_0026300.PDF
	Page 1

	_0026400.PDF
	Page 1

	_0026500.PDF
	Page 1

	_0026600.PDF
	Page 1

	_0026700.PDF
	Page 1

	_0026800.PDF
	Page 1

	_0026900.PDF
	Page 1

	_0027000.PDF
	Page 1

	_0027100.PDF
	Page 1

	_0027200.PDF
	Page 1


