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IRPJ - LUCRO PRESUMIDO -~ TRIBUTAGAO DAS RECEITAS
OMITIDAS - Justifica-se a imposigdo do arbitramento para apuragao do
lucro tributavel quando o contribuinte, provocade e sem justificativas, n&o
exibe a fiscalizacdo os seus livios e documentos contabeis. A
determinagdo do lucro arbitrado se faré com base na receita bruta
conhecidas e na sua auséncia com base nos elementos que se dispuser.
Apurado no curso do processo a existéncia de notas fiscais ndo incluidas
nas declaragdes de rendimentos, devem estas integrar a base de calculo
do arbitramento. O arbitramento dos lucros no ano calendario de 1995, foi
regulado pela Lei 8981/95.
PIS — COFINS — RECEITAS OMITIDAS — DECORRENCIA - Confirmada
a existéncia de receitas n&o tributadas, sao devudas as contribuigdes
lancadas por via reflexa .
IRRF — CSLL — RECEITAS OMITIDAS - DECORRENCIA — A deciséo
proferida quanto ao langamento principal — IRPJ — estende-se aos
langamentos decorrentes, em face do nexo de causa e efeito entre eles
existente. Recurso parcialmente provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por HTM DISTRIBUIDORA LTDA,,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar suscitada e, no mérito,
DAR provimento PARCIAL ao recurso para excluir.as exigéncias do IRPJ, IRF e
Contribuigdo Social, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente

julgado.

g% RODR&M
RESIDENTE
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LUCIA ROSA SILVA SANTOS
RELATORA
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NEICYR DE ALMEIDA,
MARCIO MACHADO CALDEIRA, MARY ELBE GOMES QUEIROZ MAIA, ANDRE LUIZ
FRANCO DE AGUIAR, SILVIO GOMES CARDOZO E VICTOR LUiS DE SALLES
FREIRE.
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Recurso n°® : 120.898
Recorrente  : HTM DISTRIBUIDORA LTDA.

RELATORIO

HTM DISTRIBUIDORA LTDA., pessoa juridica ja qualificada nos autos
deste processo, recorre a este Colegiado com o objetivo de ver reformada a decisdo de
fis. 280/293, proferida pelo Delegado da Receita Federal de Julgamento em Recife-PE,
que julgou procedente em parte os langamentos decorrentes de arbitramento dos lucros
dos anos-calendario de 1993, 1994 e 1995, consubstanciados nos Autos de Infragao
relativos a IRPJ {fis. 02), PIS (fls. 30), COFINS (fls. 39), IRRF (fis. 47) e CSLL (fls. 60), em
virtude do contribuinte n&o haver apresentado a Fiscalizagdo os livros e documentagéo de

sua escrituragao.

Tempestivamente, o sujeito passivo protocolou a pe¢a impugnatéria de
fls. 117/131, acompanhada dos documentos de fls. 132/152, onde apresenta as razdes de

defesa assim sintetizadas na decis&o singular:

- preliminarmente, que o enquadramento legal descrito pelo autuante,
impede o correto entendimento do langamento efetuado, cerceando o direito de defesa da
contribuinte, ensejando a nulidade do presente processo. Explica a contribuinte que, no
periodo fiscalizado, a legislag8io tributéria sofreu diversas alteragdes, inclusive sendo
aprovado novo regulamento do Imposto de Renda. Este reguiamento foi aprovado pelo
Decreto n® 1.041/94. Neste decreto constam apenas trés artigos, assim, n&o poderia citar
0 autuante os artigos 538, 539, 541, 543 e 544 do Decreto n°® 1.041/94. Supde-se que 0
autuante queria se referir ao Regulamento do Imposto de Renda aprovadgq pelo decreto.

N4



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 10480.013645/97-16
Acordao n° 1 103-20.331

- que, mesmo admitindo este equivoco do autuante, os artigos citados nao
fazem ligagao temporaria entre o dispositivo infringido e o periodo autuado. A citagéo
“combinada” a fl. 07 n3o existe, pois nunca estes artigos coexistiram, posto que o
regulamento superveniente revogou o anterior. Ainda, o autuante considerou o

|
enquadramento legal errado, pois tomou como base um dispositivo revogado, o artigo 21
da Lei n°® 8.541/92 que embasa o art. 5639, |, Il e lll, do RIR/94, revogado pelo art. 117 da
Lei n® 8.981/95.

- aponta também, que o Termo de Encerramento de Ag&o Fiscal cita o
artigo 399, | e I, e a folha de continuag@o do Auto de Infragéo faz ref;eréncia apenas ao
inciso 1l deste artigo. Assim, explica a contribuinte, fica impossive! efetuar a defesa
quando o embasamento legal ndo expressa corretamente os artigos e incisos infringidos.
Reproduz as fls. 117/118 os artigos 399 do RIR/80 e 539 do RIR/94.

- assim, requer a contribuinte, que em face da impossibilidade de exercer
0 seu direito de defesa, pois o enquadramento legal ndo expressa corretamente 0 motivo

do arbitramento, seja considerado nulo o presente processo.

Quanto ac mérito, a contribuinte apresenta as seguintes argumentacdes,
levando em consideragdo as trés hipbteses de arbitramento em que poderia ter se
baseado o autuante;

- considerando que o autuante enquadrou no inciso Il do art. 399 do
RIR/80 e 539 do RIR/94, o Auto de Infragio & improcedente pois o procedimento fiscal
teve inicio em 26/05/1997, com 0 Termo de Retengio de Documentos com ciéncia do
sécic-gerente da empresa. Em seguida, foi postado, mediante AR, o Termo de
Constatagéo e Intimagdo Fiscal em que solicitam diversos documentos, inclusive alguns
que o contribuinte ndo estava obrigado a entregar porque € optante ﬁela tributagéo com
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base no lucro presumido. Foi concedido o prazo de cinco dias para a apresentagio dos
documentos solicitados, no entanto, o paragrafo 3° do art. 883 e no én. 893 do RIR/94

determinam a concessdo de prazo minimo de 20 dias para :a prestacio de
esclarecimentos. Finalmente, no dia 17 de outubro de 1997, o auditof lavrou 0 Auto de

infragdo enviado por via postal.

- que foram anexados, pelo autuante, ao processo, out‘ros trés termos, o
primeiro, de 17/06/98, cuja ciéncia foi dada a LAIS ALVES DA CUNHA, sendo que a
mesma sequer é funciondria da empresa, ndao podendo nunca ser representante. A
referida senhora é funcionaria da HTM DISTRIBUIDORA DE PETROLEO E ALCOOL
LTDA., cujo ramo de atividade e enderego sdo completamente d‘iferentes dos da
contribuinte. Noutro termo, do dia 04/08/97, constando o mesmo endefego do anterior, 0
autuante faz a observacio de que apds varias tentativas de encontrar os responsaveis, a
intimagdo foi entregue a ELIZABETE JORGE DOS SANTOS, qué também ndo é
funcionaria da HTM DISTRIBUIDORA e sim da empresa anteriormente citada, conforme
declaragao da mesma as fls. 231/233. Finalmente o terceiro termo, este de devolugio de
notas fiscais e intimagao, datado de 23/09/97, que também foi assinad6 por LAIS ALVES
DA CUNHA. |
|
- que foi intimada através do seu representante legal, apenas uma vez,
néo caracterizando, assim, a recusa na apresentagio de livros e documentos, tornando o
Auto de Infragio totalmente improcedente. E importante ressaltér que todos os

documentos est&o a disposi¢do para exame pela autoridade fiscal. 1

- no caso de ter sido considerado o enquadramento legal com base no
inciso 1, do art. 399, do RIR/80 e 539, do RIR/94, explica que nunca ésteve obrigada a
tributagdo com base no lucro real, por isso entregou suas declaragéess‘ no Formulério 3,
optando pelo lucro presumido. Este enquadramento estaria completamente equivocado.
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- se fosse considerado o enquadramento legal com base no inciso Il do
art. 399 do RIR/80 e 539 do RIR/94, a contribuinte sempre cumpriu todas as obriga¢des

acessérias relativas & apuragfo pelo lucro presumido, ou seja, possui escrituragdo dos
livros fiscais @ mantém o Livro Caixa devidamente escriturado.

- ressalta também que o inciso lll do art. 47 da Lei n® 8.981/95 é aplicavel
apenas ao ano-calendario de 1995 e, como ja ficou inteiramente demonstrado, a
contribuinte ndo se recusou a apresentar os livros.

- quanto ao tratamento da receita omitida dada a totalidade das receitas
auferidas pela empresa, alega que o autuante n&o necessitou fazer qualquer tipo de
levantamento, pois as notas estavam na empresa, demonstrando a intengdo de
reconhecer estas receitas. Além de que é pacifico o entendimento de que o contribuinte
optante pela apura¢gdo com base no lucro presumido, quando a omissdo é apenas na
declaragdo, nos calculos do lucro arbitrado deverdo ser utilizados os percentuais de
presungdo. O arbitramento do lucro sobre receitas supostamente omitidas indica o
tratamento punitivo do autuante.

- quanto aos valores tomados como base de calculo para o arbitramento,
0 autuante deixou de observar que varias notas fiscais, as fis. 235 a 250, foram
canceladas. Também né&o foi considerada a devolugio parcial da mercadoria da nota
fiscal n® 1.241, comprovada peia emissdo da nota fiscal n® 458.471, as fls. 252, pela
empresa INDUSTRIAS REUNIDAS RAYMUNDO DA FONTE S/A. Ainda, a nota fiscal n®
812, a fis. 251, cujo valor é R$ 2.492,43 foi considerada no Auto de Infragdo com o valor
de R$ 22.492,43.

- quanto a tributagfo do Imposto de Renda na Fonte, esta autuagdo foi
dividida em Imposto de Renda Retido na Fonte, relativo ao lucro arbitrado, e Imposto de
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Renda Retido na Fonte sobre a omissdo de receitas a depender do periodo autuado, com
enquadramentos diversos. Observa que, embora o Auto de Infragdo IRPJ tenha

considerado todas as receitas como omitidas, o Auto de Infragdo do IRRF relativo ao
periodo de 01/93 a 04/94 foi tributado como lucro arbitrado distribuido e o periodo de
08/94 a 06/95, como receita omitida considerada distribuida. Este procedimento prejudica
o direito de defesa, além do que a empresa ndo omitiu receitas e é optante pelo lucro
presumido, portanto, ndo procede este Auto de Infra¢ao.

Quanto aos demais langamentos conexos, pede sejam estendidas, no que
couber, as alegacdes ja tecidas quanto ao Auto de Infragdo do IRPJ.

O Delegado da Receita Federal de Juigamento em Recife-PE rejeitou as

preliminares arglidas e, no mérito, julgou procedente em parte o langcamento em decisfo
assim ementada:

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - IRPJ

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF

CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL
- COFINS

CONTRIBUICAO PARA O PIS

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO — CSLL
PERIODO: FATOS GERADORES DE 01/93 A 07/93, 09/93 A 12/93, 01/94
A 04/94, 08/94, 10/94 A 12/94, 01/95 A 03/95 E 06/95.

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

Estando o enquadramento legal, no Auto de Infragido, de acordo com a
legislagdo vigente a época dos fatos geradores e perfeitamente descritas
as infragbes, ndo ha que se falar em nulidade por cerceamento do direito
de defesa.

IRPJ - LUCRO ARBITRADO. RECEITA OMITIDA.

A falta de escrituragdo, nos livros determinados pela legislagdo, das
receitas apuradas com base em notas fiscais emitidas pela contribuinte,
caracteriza omissdo de receitas.
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IRPJ. LUCRO ARBITRADO. RECEITA OMITIDA NO ANO-CALENDARIQ
DE 1994.
No regime de tributagio pelo lucro arbitrado, serd considerado lucro
liquido o valor correspondente a cinqlienta por cento dos valores
omitidos.

TRIBUTAGCAO REFLEXA.

A tributagdo reflexa é matéria consagrada na jurisprudéncia administrativa
e amparada na legislagdo de regéncia, devendo o entendimento adotado
em relagéo aos respectivos Autos de Infrag&o acompanhar o do principal,
em virtude da intima relagédo de causa e efeito.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.

O sujeito passivo recebeu, por via postal, cépia da decisdo, em

12/08/1999, conforme AR de fls. 299, e ingressou com recurso em 09/09/1999, no qual

reproduz as alegag¢des de defesa apresentadas na impugnagio.

As fls. 317/318 encontra-se copia da decisdo proferida pela Segdo

Judiciaria de Pernambuco, 1* Vara da Justiga Federal, concedendo liminar para que se dé

seguimento ao recurso administrativo da interessada, independenterhente do depdsito

prévio de 30% do crédito tributario mantido na decis8o recorrida, exigéncia imposta pela
Medida Proviséria n® 1.621/97 e suas reedi¢bes.

E o relatorio.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® :10480.013645/97-16
Acorddo n° + 103-20.331

VOTO
Conselheira LUCIA ROSA SILVA SANTOS, Relatora

O recurso é tempestivo e deve ser conhecido por forga de medida liminar

concedida pelo Juiz da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Pernambuco, que
determinou se desse prosseguimento ao recurso administrativo independentemente do
depdsito prévio estabelecido pela Medida Proviséria n® 1.699/98 e suas reedigbes.

Em preambulo, a recorrente tece considera¢des sobre o enquadramento
legal citado pelo autuante, alegando cerceamento do direito de defesa em virtude da n&o
vinculagio temporal entre os dispositivos infringidos com o periodo autuado, o que teria

impedido o correto entendimento do langamento efetuado.

Argiii ainda que a citagdo de diversos dispositivos de regulamentos que
nao coexistiram, pois o regulamento superveniente revoga o anterior, e a citagéo de artigo
da Lei n® 8.541/92, matriz legal do artigo 539, incisos |, 1l e lll, do RIR/94, quando j&
revogada pelo artigo 117 da Lei n® 8.981/95, viciariam o Auto de Infrag&o

Aponta também incoeréncias entre os dispositivos citados no Auto de
Infrag&o e no Termo de Encerramento de Agéo Fiscal. No primeiro, o arbitramento do
lucro esta fundado no art. 339, inciso lll, do RIR/80, e no segundo, estdo citados os
incisos | e Il do mesmo artigo. Tal divergéncia refere-se a diferentes causas para
arbitramento de lucros e teriam prejudicado o exercicio da defesa, inquinando de nulidade
o Auto de Infragdo.

A decisfo de primeira instancia bem analisou o assunto ao rejeitar a
preliminar argtida. O enquadramento legal citado no Auto de Infragho: art. 399, inciso llI,

o 4
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do RIR/80; art. 539, inciso lil, do RIR/94; e art. 47, inciso lll, da Lei ‘n° 8.981/95. Tal
enquadramento estd em perfeita consonancia com a descrigdo doie. fatos, ou seja:
“Arbitramento do lucro que se faz, tendo em vista que o contribuinte, notificado a
apresentar os livros e documentos de sua escrituragdo, conforme Ténno de Inicio de
. |

Fiscalizago e Termos de intimag¢&o anexos, deixou de apresenta-los.

A relagio temporal entre o enquadramento legal e o per‘iodo autuado fica
evidenciada pela vigéncia dos diplomas legais citados, uma vez que, no periodo

fiscalizado houve alteragbes da legislagdo e o autuante as considerou, incluindo um
enquadramento legal para cada periodo. Ainda mais que, como bem observou a
|

recorrente, o regulamento superveniente revoga o anterior. i

Quanto & citagdo de dispositivo legal com origem na Lei n® 8.541/92,

quando ja revogada pela Lei n°® 8.981/95, foi esclarecido pelo julgador singular que o

artigo 144 do CTN determina que o langamento reporta-se & data da ocorréncia do

fato gerador da obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda q&e posteriormente

modificada ou revogada. Os atos legais sucederam no tempo e tém ablicagées distintas
para o periodo em que vigoraram. w
|

E entendimento consagrado na jurisprudéncia deste Co‘nselho gue o auto

de infragéo lavrado obedecendo aos pressupostos estabelecidos no Decreto 70.235/72,

com ciéncia dos atos e termos da fiscalizagdo, contendo minuciosa e clara descrigéo dos

fatos, além do acesso a todos os elementos constantes dos autos, Qéo ddo amparo a

argliciio de cerceamento do direito de defesa, mesmo em se verificando falha no

enquadramento legal, o que ndo ocorreu no presente processo.

4
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A divergéncia entre os dispositivos citados no Termo de Encerramento de
AcZo Fiscal e no Auto de Infragdo, estando correto o enquadramento iegal da infragdo
constante deste Gltimo, n&o traz qualquer prejuizo a defesa da contribuinte.

Assim, rejeito a preliminar de nulidade argiida.

No mérito, cabe ressailtar o comportamento evasivo do representante
legal da autuada e sua reiterada recusa em receber o auditor-fiscal quando ja ciente do
inicio da fiscalizag8o. O autuante registrou no Termo de Encerramento da Ag3o Fiscat a
impossibilidade do acesso ao representante legal, bem como a proibigéo aos empregados
da empresa de assinarem qualquer documento, repetindo tal registro em todas as
intimagbes.

Consta dos autos a informagdo de que a empresa nad foi localizada no
domicilio indicado no Cadastro Geral dos Contribuintes, tendo sido encontrado em
funcionamento nas instalagdes da empresa HTM DISTRIBUIDORA DE DERIVADOS DE
PETROLEO E ALCOOL LTDA., ocorrendo mudanca deste enderego ainda durante a acéo
fiscal.

A recorrente alega que sé tomou conhecimento do Termo de Retencédo de
Documentos e de uma intimagao entregue pelos correios, na qual o autuante solicitava a
apresentagdo dos livros e documentos contdbeis e fiscais no prazo de cinco dias Uteis,
em descumprimento aos artigos 883 e 893 do RIR/94 que estabelecem o prazo de 20 dias
para a prestago de esclarecimentos pelo contribuinte, e que as demais intimagdes estdo
assinadas por funcionarios da HTM DISTRIBUIDORA DE DERIVADOS DE PETROLEO E
ALCOOL LTDA. que n&o teriam quaiquer vinculagdo coffy a autuada.

4
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Impende realgar que o representante legal da empresa tomou ciéncia do
Termo de Retengdo de Documentos que deu inicio a agdo fiscal e que os signatarios das
intimagdes s&o funcionarios de empresa vinculada que funcionava no mesmo endereco
da autuada. Além disto, a assinatura do empregador, constante da Carteira de Trabalho
desses funcionarios é a mesma que consta da impugnagéo e do recurso apresentados.

|

Causa estranheza que, tomando conhecimento do inicio da agdo fiscal,
ndo tenha sido designado preposto para acompanhar a fiscalizag8o. O registro nos
termos de intimag&o da impossibilidade de acesso ao representante legal ou preposto da
empresa atende ao disposto no artigo 23 do Decreto 70.235/72, com redagéo dada pelo
art, 67 da Lei e 9.532/97: |

“ Art. 23 - Far-se-a a intimagéo:

1 — Pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do 6rgéo
preparador, na reparticio ou fora dela, provada com a assinatura do
sujeito passivo, seu mandatério ou preposto ou, no caso de recusa, com

declaracdo escrita de quem o intimar.”

Verifica-se também que a recorrente admite ter recebido a intimagZo fiscal
datada do dia 08/08/1997, entregue por via postal, conforme AR de fls. 90, firmado em
21/08/1997, na qual o autuante solicita a apresentagdo dos livros € documentos da
escrituracdo da empresa, salientando que o n&o atendimento sujeitaria a empresa ao
arbitramento dos seus lucros. '

Apesar do prazo concedido na intimagao ser de cinco dias, verifica-se que
desde o recebimento da intimag&o até a notificagdo do langamento, decorreram 74 dias,
prazo muito superior ao estabelecido para a prestagdo de esclarecimentos pelo

contribuinte. ﬂ
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O principio da moralidade ndo permite ver prosperar as tentativas de
frustrar a verificagdo do cumprimento das obrigagfes tributdrias dos confribuintes pela
autoridade competente. Assim, diante da falta de apresentac¢&o dos livros da escrituragdo
comercial e fiscal, autoriza o arbitramento dos lucros e caracteriza a recusa em
apresenta-los, conforme prevé o inciso Hi do art. 399 do RIR/80 e o inciso Hi do art. 539

do RIR/94.

Diante da impossibilidade de verificar a escrituragdo do sujeito passivo e
tendo encontrado, no domicilio fiscal do mesmo, notas fiscais emitidas no periodo de
janeiro de 1993 a junho de 1995, é cabivel o arbitramento dos lucro como forma de
determinar a base fributéve!.

Verificada a inexatidaoe das declaragdes de rendimentos apresentadas,
mormente quando ndo foram apresentados os livios e documentos da escrituragdo
comercial e fiscal e comprovada a existéncia de receitas ndo declaradas, a legislagéo
autoriza o arbitramento dos iucros, tendo por base as notas fiscais encontradas. O
langamento como procedimento vinculado, deve ser celebrado na estrita observancia da
lei,e dos pressupaostos do artigo 142 do CTN.

No caso em exame néo se trata de omiss&o de receitas na acepgéo tipica
consagrada na jurisprudéncia administrativa que é definida como emisséo de notas fiscais
sem reqistro na escrituracio, A existéncia de notas fiscais emitidas mais ndo declarada a
jurisprudéncia tem preferido tipificar como declaragdo inexata devendo integrar a base de
calculo do arbitramento se for 0 caso. O arbitramento dos lucros e esta previsto no artigo
399 do RIR/80, e deve ser determinado com base na receita bruta conhecida ou nos
elementos que se dispuser . Neste sentido encontramos , entre outrgs os seguintes

julgados : -é///
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NOTAS FISCAIS NAO INCLUIDAS -~ A receita constante de nota fiscal, porém nio
incluida na declaragdo de rendimentos, para calculo do lucro presumido, ndo se confunde
com omissdo de receita, devendo o lucro correspondente ser calculado de acordo com 08
coeficientes adotados para aquele regime de apura¢8o.{ AC. 1 ° CC 106-02.978/90- DOU
15/03/91). LUCRO ARBITRADO -OMISSAQ DE RECEITAS- As receitas constantes de
notas fiscais de prestaclo de servicos emitidas, porém nio incluidas nas declaragdes de
rendimentos da pessoa juridica, para calculo do lucro presumido ou arbitrado, nio se
confundem com a omiss&o de receita a que se referem os artigos 396 e 400, paragrafo 6 °©
do RIR/80, devendo o lucro correspondente ser calcutado aos cosficientes normais, ou,
sendo o caso, integrar a base de calculo do arbitramento.( Ac. 1 ° CC 101-89.844/96,
ses8s80 de 13 /06/96)

Observa-se, também que, no arbitramento dos lucros referentes aos
periodos de apuragdo de agosto, outubro, novembro e dezembro de 1954 e os meses do
ano-base de 1995, foi adotado como base de calcuio o total das receitas omitidas, com
fulcro no art. 43 da Medida Provisdria n® 492/94, convertida na Lei n° 9.064/95.

E entendimento consagrado em numerosas decisbes deste Consetho que
a forma de tributaco prevista no art. 43 da Lei n® 8.541/92 alcanca téo somente as
pessoas juridicas tributadas com base no lucro real. Apesar da Lei n°® 9.064/95 ter
inciuido na hipétese de incidéncia as pessoas juridicas tributadas pelo lucro presumido e
arbitrado, tal dispositivo desvirtua o conceito de renda e base de calculo do Imposto de
Renda estabelecido no Codigo Tributario Nacional.Cabe assinalar que a Lei n ® 9.064/95
deveria aplicar-se aos fatos geradores ocorridos a partir de 01/01/1995, tendo em vista o
principio da anterioridade entretanto a Lei n ® 8981/95 determinou que o arbitramento dos
lucros, no ano calendario de1995 seria apurado mediante a aplicag8o do percentual de
15% sobre a receila de vendas de mercadorias e 30% para a receila de servigo quando

conhecida. ,J/’
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Conforme entendimento expresso pelo ilustre Conselheiro José Antdnio
Minatel, relator no Acordao n°® 108-05785, de 13 de junho de 1999, tributa-se o total da
receita omitida das pessoas juridicas tributadas com base no lucro real, por considerar-se
que os custos relativos as receitas sonegadas j§ foram imputados ao resultado do
exercicio, tanto que, nos casos de presuncéo legal (saldo credor de caixa, passivo ficticio
e suprimentos ndo comprovados), tributa-se integralmente a receita omitida, tendo em
vista que o valor corresponde a lucro. Ja no lucro presumido, a base tributavel €
estimada mediante aplicagdo de percentuais sobre a receita bruta, congiderando-se o
restante como custos ou despesas. Portanto, a tributagéo do total da receita omitida, no
caso das empresas tributadas com base no lucro presumido, constitui tributagdo com
natureza penal e até confiscatéria.

N&o podendo o 6rgéo julgador aperfeicoar o langamento, deve ser
cancelada a tributagéo relativa ao IRPJ , efetuada com base em omisséo de receita por
incorreta tipificagdo,ou seja o fato tributado ndo corresponde & exata descrigfo legal, e
sua quantifica¢cdo no caso, tributou-se omisséo de receitas quando os fatos descritos
tipificam hipétese de arbitramento, com base nos elementos encontrados.

TRIBUTAGAO REFLEXA
PIS e COFINS

Em que pese tratar-se de langamentos efetuados por via reflexa, sobre
matéria fatica j& examinada no ambito do IRPJ, considerando que a base de célculo das
contribuigbes para o PIS e o COFINS , tipificadas nas legislacles de regéncia é o
faturamento, valor também adolado pela fiscalizagdo quando da lavratura do auto de
infragao, confirmado que os valores apontados pelo Fisco foram mantido? é;nargem da
incidéncia dessas contribuicdes pela contribuinte, impde-se a manytencdio desses

lancamentos. J
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IRRF e CSLL

O entendimento expresso acerca do langamento principal - IRPJ - deve
ser estendido aos decoirentes, tendo em vista a intima relag&o de causa e efeito existente

entre eles.

Diante do exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso,

para cancelar os langamentos relativos ao IRPJ, CSLL e IRRF .

Sala das Sessdes - DF, em 12 de julho de 2000

vi:"u\-m Qm.(:vgda ﬁuﬂ? @
LUCIA ROSA SILVA SANTO
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S \ MINISTERIO DA FAZENDA
£33 PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Procaesson®  : 10480.013645/97-16
Acordao n® : 103-20.331

INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decis8o consubstanciada no Acdrddo supra, nos
termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Intemo do Primeiro Conselho de
Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n°, 55, de 16/03/98 (D.0.U. de 17/03/98).

Brasiia- DF, em 15 SET 2000

Cé%gl[)(} RODRIGUES NEUBER

PRESIDENTE

Ciente em, 06 .40+02

ALY
FABRICIO DO RQZARIO VALLE DANTAS LEITE
OCURADOR/DA FAZENDA ONAL
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