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Exercicio: 1996, 1997, 1998, 1999, 2000

LANGCAMENTO. PAGAMENTO. CANCELAMENTO DO
AUTO DE INFRACAO.

Constatado o pagamento, cancela-se o auto de infragdo.
MULTA DE OFICIO. CABIMENTO.

A inadimpléncia da obrigagdo tributéria principal, na medida em
que implica descumprimento da norma tributaria definidora dos
prazos de vencimento, tem natureza de infragdo fiscal, e, em
havendo infragdo, cabivel a infligéncia de penalidade, desde que
sua imposigao se dé nos limites legalmente previstos.

TAXA SELIC. CABIMENTO. MATERIA SUMULADA.

E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com
a Unido decorrentes de tributos e contribui¢des administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia - Selic
para titulos federais. A matéria encontra-se sumulada nos
Conselhos de Contribuintes do Ministério da Fazenda.

ARTIGO 20 DA LEI N° 10.522/2002. APLICAGCAO
RESTRITIVA.

N3o se aplica ao Processo Administrativo Fiscal o disposto no
art. 20 da Lei n® 10.522/2002, que deve ser interpretado
restritivamente em seus termos.

Recurso provido em parte. }

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao
recurso para excluir do langamento os valores relativos as competéncias de maio de 1998,
dezembro de 1999 e dezembro de 2000. ‘
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Presidente

GUSTAVOJKELLY ALENCAR

Relxgor

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Nadja Rodrigues Romero, Antnio Lisboa Cardoso, Antonio Zomer, Domingos
de S4 Filho e Maria Teresa Martinez Lopez.
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Relatorio

Retornam os autos a este Colegiado apds a realizagdo de diligéncia destinada a
apurar diferengas na base de calculo para os periodos de maio de 1998, dezembro de 1999 e

dezembro de 2000.

No termo de verificagdo de fls. 303/304 resta constatado que:

- para o periodo de maio de 1998, a contribuinte estd correta, estando a Cofins
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devidamente paga, inexistindo diferencas a recolher;

- para o periodo de dezembro de 1999, o pagamento também foi efetuado em

sua integralidade;

- a mesma coisa para o periodo de dezembro de 2000, pois 0 pagamento também

foi integral.

Eo Relatério.)\
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Conselheiro GUSTAVO KELLY ALENCAR, Relator
Preenchidos os requisitos de admissibilidade, do recurso conhego.

Comparando o resultado da diligéncia com as planilhas elaboradas pela DRJ em
Recife - PE, vejo que o auto de infragdo deve ser parcialmente cancelado.

De fato, as competéncias de maio de 1998, dezembro de 1999 e dezembro de
2000 encontram-se devidamente quitadas, apds realizado o ajuste da base de célculo, conforme
escrituracdo da contribuinte. Assim, devem tais competéncias ser excluidas do auto de
infragdo.

Assim, somente subsistem as competéncias de abril a junho de 1996, fevereiro,
margo e julho de 1998 e abril a novembro de 1999.

A recorrente também se insurge contra a aplicagdo da multa de oficio ao
langamento, dizendo-a confiscatéria.

Consoante com o art. 142 do Cddigo Tributario Nacional, o langamento € “o
procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo
correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a aplicacdo da penalidade cabivel.”

Na espécie, ndo foram apresentados elementos capazes de elidir a exagéo fiscal,
o que indica que a autuada ndo cumpriu a obrigagdo do recolhimento do tributo devido, e o ndo
cumprimento do dever juridico cometido ao sujeito passivo da obrigagdo tributaria enseja que a
Fazenda Publica, desde que legalmente autorizada, ao cobrar o valor ndo pago, imponha
sangdes ao devedor. A inadimpléncia da obrigagdo tributaria principal, na medida em que
implica descumprimento da norma tributaria definidora dos prazos de vencimento, ndo tem
outra natureza que nio a de infragdo fiscal, e, em havendo infragdo, cabivel a infligéncia de
penalidade, desde que sua imposigdo se dé nos limites legalmente previstos.

A multa pelo ndo pagamento do tributo devido é imposi¢do de carater punitivo,
constituindo-se em sang¢do pela pratica de ato ilicito, pelas infragdes a disposi¢des tributarias.

Paulo de Barros Carvalho, eminente tratadista do Direito Tributario, em Curso
de Direito Tributério, 92 edigdo, Editora Saraiva: Sdo Paulo, 1997, pp. 336/337, discorre sobre
as caracteristicas das sang¢Bes pecuniarias aplicadas quando da ndo observancia das normas
tributarias: ’

“a) As penalidades pecunidrias sdo as mais expressivas formas do
designio punitivo que a ordem juridica manifesta, diante do
comportamento lesivo dos deveres que estipula. Ao lado do indiscutivel
efeito psicolégico que operam, evitando, muitas vezes, que a infragdo
venha a ser consumada, é o modo por exceléncia de punir o autor da
infragdo cometida. Agravam sensivelmente o débito fiscal e quaseg
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sempre sdo fixadas em niveis percentuais sobre o valor da divida
tributaria. (..)".

O permissivo legal que esteia a aplicagio das multas punitivas encontra-se no
art. 161 do CTN, ja antes citado, quando afirma que a falta do pagamento devido enseja a
aplicagdo de juros moratérios “sem prejuizo da imposicdo das penalidades cabiveis e da
aplicacdo de gquaisquer medidas de garantia previstas nesta Lei ou _em lei_tributdria”,
extraindo-se dai o entendimento de que o crédito nfio pago no vencimento € acrescido de juros
de mora e multa — de mora ou de oficio —, dependendo se o débito fiscal foi apurado em
procedimento de fiscalizagdo ou ndo. Nego, portanto, provimento ao recurso neste aspecto.

Quanto 4 taxa Selic, a matéria encontra-se sumulada neste Colegiado:
“SUMULA N3

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para com a
Unido decorrentes de tributos e contribui¢ées administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa referencial
do Sistema Especial de Ligiiida¢do e Custodia — Selic para titulos
federais.”

Por fim, com relagdo ao art. 20 da Lei n® 10.522/2002, 0 mesmo se aplica a
execugdes fiscais, € 0 drgdo competente para aplicé-lo é a Procuradoria da Fazenda Nacional, e
ndo este Colegiado. Assim, ndo vejo como aplicé-lo aqui.

Por tal, dou parcial provimento ao recurso para cancelar o langamento para as
competéncias de maio de 1998, dezembro de 1999 e dezembro de 2000, mantendo-o quanto ao
restante.

Sala das Sessdes, em 08 de maio de 2008.

GURTAVO LENCAR
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