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Assunto: Contribuigdo para o Financiamento da
Seguridade Social - Cofins

Periodo de apuragdo: 01/01/1998 a 30/06/2001
Ementa: DECADENCIA.

O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributdrio extingue-se com o transcurso do prazo de §
(cinco) anos, a contar do termo de inicio aplicdvel ao
caso. -

BASE DE CALCULO. VENDA DE BENS
IMOVEIS.

O wvalor total da receita auferida com as vendas de
bens imoéveis ou direitos a eles relativos efetuada a
vista e/ou a prazo, de conformidade com o
instrumento pablico ou particular de compra e venda
ou de promessa de compra e venda, integra o
faturamento (receita bruta), base de calculo da
contribui¢do, no més da efetivagio das vendas.

JUROS DE MORA/TAXA SUPERIOR A UM POR
CENTO AO MES. POSSIBILIDADE.

E valida a imposigio de juros de mora a taxa superior
a 1% (um por cento) a0 més, quando ha previsdo
legal nesse sentido. Na imposicdo de juros de mora
deve-se aplicar a legislagéo que rege a matéria.
Recurso negado.

Vistos, relatados € discutidos os presentes autos. 6
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ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
recurso.

ANTONIO CARLOS ATULIM

Presidente

Ndulb—
NADJA RODRIGUES ROMERO

Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Ivan Allegretti (Suplente), Antonio Zomer, Antdnio Lisboa Cardoso e Maria
Teresa Martinez Lépez.
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Relatorio

Contra a contribuinte retromencionada foi lavrado o Auto de Infragio de fls.
03/05, com exigéncia fiscal de Contribuigio para Financiamento da Seguridade Social - Cofins,
incluindo o principal, multa de oficio proporcional e juros de mora até a data do langamento
em 13/09/2001.

A fiscalizagdo aponta a irregularidade fiscal como falta de recolhimento da
Cofins, conforme informado no item Descri¢do dos Fatos ¢ Enquadramento(s) Legal(is), as fls.
04/05.

Inconformada com o feito fiscal, a contribuinte apresentou impugnacdo, fls.
100/118, acompanhada dos documentos constantes as fls. 119/131, na qual traz os seus
argumentos de defesa amparados em doutrinas e jurisprudéncias, a seguir sintetizados:

- os iméveis ndo estdo abrangidos no conceito de mercadoria, nem podem ser
considerados objeto de atividades mercantis;

- as operagdes decorrentes da construgio (sob o regime de incorporagdo) e
alienagdo de iméveis ndo estariam abrangidas pela regra posta no art. 22 da Lei Complementar
n2 70/91;

- ndo estando a incorporagio imobilidria encartada na lista definida pelo Decreto
n? 56/87 e ndo se constituindo prestagio de servigos, ndo hd amparo, também por esta razdo,
para incidéncia da Cofins sobre essas operagdes;

- ainda que se admita, por absurdo, a obrigatoriedade de se proceder ao
recothimento da Cofins, nfo existe riqueza, portanto inexiste a capacidade contributiva, dessa
forma nfio hd espago para a tributagio. As normas juridicas devem necessariamente €
obrigatoriamente ser interpretadas de acordo com o contetido da Constitui¢do. Portanto devem
respeitar o principio da capacidade contributiva, mencionando o art. 145, § 12, da Constituicdo
Federal;

- o procedimento fiscal é manifestamente ilegal, pois a composi¢io da base de
célculo da contribui¢do exigida se deu mediante a inclusiio de valores referentes a operagdes
realizadas em conta de terceiros. Com efeito, restaram computadas receitas que nio constituem
ingressos patrimoniais da defendente, principalmente, os valores recolhidos & guisa de ICMS
nas operagdes de prestagdo de servigos combinadas com fornecimento de materiais e a titulo de
ISS como responsavel tributario;

- tais valores sdo receitas proprias do Estado de Pernambuco e do Municipio de
Recife, assim nio constituem base de célculo das exagdes postas no auto atacado. Valores
recebidos em nome de terceiros ndo constituem, por obviedade, receita da pessoa juridica. Ndo
obstante isso, quedaram contabilizados na base de célculo do auto de infragdo em comento
valores insertos na conta de terceiros, mormente os impostos retidos e ulteriormente repassados
aos respectivos entes tributantes, o que constitui ilegalidade manifesta;
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- pede pericia técnica para “apurar a contabilizagdo, na base de cdlculo da
contribui¢do, de valores concernentes (i) a notas canceladas e (ii) impostos recolhidos e
ulteriormente repassados.” Alega os principios constitucionais do contraditério e da ampla

defesa;

Ao final requer a anulagiio do auto de infragdio ou, alternativamente, seja
deferido o pedido de determinar-se a corre¢do do langamento efetuado, adequando-o a

legislagdo de regéncia.

A DRJ em Recife — PE apreciou as razdes de defesa postas na pega
impugnatéria € no que mais consta dos autos, decidindo pela manuteng¢fio integral do
lancamento, nos termos do voto condutor do Acorddo n® 8.734, de 15 de julho de 2004, assim

ementado:

“Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social -
Cofins

Periodo de apuracdo: 01/01/1998 a 30/06/2001
Ementa: PRELIMINAR DE NULIDADE

Estando os atos administratives, consubstanciadores do langamento,
revestidos de suas formalidades essenciais, ndo se hd que falar em
nulidade do procedimento fiscal.

INCONSTITUCIONALIDADE DAS LEIS

Ndo se encontra abrangida pela competéncia da autoridade tributaria
administrativa a aprecia¢do da inconstitucionalidade das leis, vez que
neste juizo os dispositivos legais se presumem revestidos do cardter de
validade e eficdcia, ndo cabendo, pois, na hipdtese negar-lhe execugdo.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. ATIVIDADE VINCULADA.

A atividade administrativa de lancamento é vinculada e obrigatoria,
sob pena de responsabilidade funcional, como também a atividade
administrativa de julgamento pelas Delegacias da Receita Federal de
Julgamento.

BASE DE CALCULO - VENDA DE BENS IMOVEIS.

O valor total da receita auferida com as vendas de bens imoveis ou
direitos a eles relativos efetuadas a vista e/ou a prazo, de conformidade
com o instrumento piublico ou particular de compra e venda ou de
promessa de compra e venda, integra o faturamento (receita bruta),
base de cdlculo da contribui¢do, no més da efetivagdo das vendas.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PROVAS.

As provas devem ser apresentadas na forma e no tempo previstos na
legislagdo que rege o processo administrativo fiscal. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL. PERICIAS. DILIGENCIAS.

A autoridade julgadora de primeira instdncia determinarad, de oficio ou
a requerimento do impugnante, a realizagdo de diligéncias ou pericias,

w4
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quando entendé-las necessdrias, indeferindo as que considerar
prescindiveis ou impraticéveis.

Lan¢amento Procedente”.

As fls. 162/173, a contribuinte interpds recurso voluntério a este Colegiado, no
qual repisa as mesmas alegagGes de defesa da pega impugnatéria e acresce que o crédito
tributario relativo a0 més de janeiro de 1995 encontra-se decaido na forma do art. 173 do
Cédigo Tributario Nacional.

E o Relatério.
a
[oF — SEQUNDO GONSELHO DE CONTRIBUINTES |
w GONFEREOONOgERlGINAL
Brasitta, ol Q27

Ce!ma Maria de Albuqm@




Processo n.° 10480.014366/2001-53 CC02/C02
Acordio n.° 202-18.221 MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES Fls. 6
CONFERE COM O ORIGINAL
Brasilia, .&QJ_O_Q'_’_"QM.

Celma Maria de Albugue
Voto ™ at Siape sasiz G~ |

Conselheira NADJA RODRIGUES ROMERO, Relatora

O recurso é tempestivo e reine as demais condi¢gdes de admissibilidade,
portanto, dele tomo conhecimento.

Segundo o relato, trata o presente de litigio de exigéncia fiscal relativa &
Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social - Cofins para no periodo de apuragio
de 01/01/1998 a 30/06/2001, decorrente da falta de recolhimento do PIS, conforme informado
no item Descrigéio dos Fatos € Enquadramento(s) Legal(is), as fls. 03/04.

Inicialmente aprecio a alegagdo de decadéncia do direito de a Fazenda Nacional
constituir o crédito tributdrio, exigido nos presentes autos.

O langamento de oficio, ora questionado, refere-se aos periodos de apuragéo de
janeiro 1998 a junho de 2001, enquanto a ciéncia do auto de infragdo se deu em 13/09/2001,
conforme consta a fl. 03.

Em répida leitura dos dispositives do Codigo Tributdrio Nacional que tratam
sobre a extingfio do direito de a Fazenda Publica constituir o langamento verifica-se que, em
qualquer uma das hipéteses previstas para contagem de prazo, todos se reportam ao transcurso
do prazo de 5 (cinco) anos.

O que diferencia os diversos comandos legais sobre a decadéncia estatuidos no
CTN ¢ o termo inicial para contagem do prazo de 5(cince) anos.

Tratando-se de contribui¢des para financiamento da seguridade social definidas
no art. 195 da Constitui¢io Federal de 1988, o prazo que a Fazenda Puiblica tem para constituir
o crédito tributério é de 10 (dez) anos, conforme disposi¢do do art. 45 da Lei n® 8.212/91.

A contribuinte alega a ocorréncia da extingfo do direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributdrio, com fundamento no art. 173 do CTN, que assim dispde:

“Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apos 5 (cinco} anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado;

II - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado,
por vicio formal, o langcamento anteriormente efetuado.

Pardgrafo tnico. O direito a que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado da data
em que tenha sido iniciada a constitui¢do do crédito tributdrio pela
notificacdo, ao sujeito passivo, de qualquer medida preparatoria
indispensavel ao langamento.”

Como visto, o crédito tributdrio questionado refere-se a fatos geradores
ocorridos entre 31/01/1998 e 30/06/2001, sendo cientificada a contribuinte do auto de infragdo

Wi E’
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em 13/09/2001, portanto ndo estaria nenhum periodo alcangado pela decadéncia do direito de
a Fazenda Nacional constituir os créditos tributérios.

O crédito tributario mais antigo corresponde ao fato gerador ocorrido no més de
janeiro de 1998, e quando de sua constituicdo, em 13 de setembro de 2001, tinham fluido
apenas 2 {dois) anos € 9 (nove) meses.

Assim, rejeito a preliminar de decadéncia, vez que nitidamente ndo estd
caracterizada no presente caso.

Ultrapassada a preliminar de decadéncia, passo i apreciagio do mérito da
exigéncia fiscal.

O langamento refere-se 4 Contribuig@o para Financiamento da Seguridade Social
- Cofins, relativo aos periodos de janeiro de 1998 a junho de 2001, decorrente da falta de
recolhimento da contribuico.

Como observado pela decisdo recorrida, o periodo de apuracio da contribuigdo
ora analisada refere-se a vigéncia de legislagdo distinta para o periodo que vai de janeiro de
1998 a janeiro de 1999, a legislagdo de regéncia da matéria, no que se refere 4 apuragio da
base de célculo, é composta da Medida Proviséria n? 1.212, de 28 de novembro de 1995, e suas
reedi¢des, convertida na Lei n2 9.715, de 25 de novembro de 1998, ¢ para os periodos que vio
de fevereiro de 1999 a junho de 2001, séo aplicadas as regras da Lei n® 9.718/98.

A legislagdo sobre a base de célculo da Cofins, bem como das hipéteses de
exclusdes permitidas e a aliquota aplicavel aos periodos compreendidos no langamento de
oficio sdo as que transcrevo, para melhor conhecimento da matéria tributavel.

A Medida Proviséria n? 1.212, de 28 de novembro de 1995, e suas reedigdes,
convertida na Lei n2 9.715, de 25 de novembro de 1998, veio dispor, respectivamente, em seus
arts. 22, 39, paragrafo inico, e 82

“Art. 2°. A contribui¢do para o PIS/PASEP sera apurada mensalmente.

I - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo
equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, inclusive as
empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas

subsidiarias, com base no faturamento do més;

Art. 3° Para os efeitos do inciso I do artigo anterior, considera-se
Jaturamento a receita bruta, como definida pela legislacdo do imposto
de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta
propria, do prego dos servigos prestados e do resultado aferido nas
operagides de conta alheia.

FParagrafo unico — Na receita bruta ndo se incluem as vendas de bens e
servigos canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o
Imposto Sobre Produtos Industrializados — IPI e o Imposto Sobre
Operagdes Relativas a Circulagdo de Mercadorias ~ ICMS, retido pelo
vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigio de substituto

tributario.” (grifou-se) §
“ A J—
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Art. 8° A contribuicdo serd calculada mediante a aplicagdo, conforme o
caso, das seguintes aliguotas:

I-0,65% sobre g faturamento;

II - um por cento sobre a folha de saldrios;

Il - um por cento sobre o valor das receitas correntes arrecadadas e
das transferéncias correntes e de capital recebidas."” (grifou-se)

Depreende-se do texto legal citado que a partir da vigéncia da MP n® 1.212/95,
em 01/03/1996, as pessoas juridicas de direito privado passaram a contribuir para o PIS no
percentual correspondente a 0,65% sobre o seu faturamento.

Por sua vez, a Lei n? 9.718/98 estabeleceu nos seus arts. 22 ¢ 32

“drt. 22 As contribuigdes para ¢ PIS/Pasep e a Cofins, devidas pelas
pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu
Jaturamento, observadas a legislagdo vigente e as_alteracGes

introduzidas por esta Lei,

Art. 32 O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a
receita bruta da pessoa juridica.

§ 12 Entende-se por receita bruta a _totalidade das receitas auferidas
pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipe de atividade por ela
exercida e a classificacdo contabil adotada para as receitas, (grifou-
se)

§ 22 Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribui¢des a
que se refere o art. 2%, excluem-se da receita bruta:

I - as vendas canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o
Imposto sobre Produtos Industrializados - IPl e o Imposto sobre
Operacoes relativas @ Circulagdo de Mercadorias e sobre Presta¢des
de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicagdo - ICMS, quando cobrado pelo vendedor dos bens ou
prestador dos servicos na condi¢do de substituto tributdrio;

II - as reversdes de provisdes operacionais e recuperagdes de créditos
baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas,
o resultado positivo da avaliagdo de investimentos pelo valor do
patriménio liguido e os lucros e dividendos derivados de investimentos
avaliados pelo custo de aquisi¢do, que tenham sido computados como
receita;

HI — (revogado - art. 47, IV, ‘b’, da Medida Provisdria n®1.991-18, de
09 de junho de 2000, e reedigdes);

1V — a receita decorrente da venda de bens do ativo permanente.”

Portanto, no caso em tela, como as receitas da atividade da empresa autuada séo
as provenientes da venda de imoéveis, estas devem integrar a base de cdlculo da Cofins, tanto na
vigéncia da Medida Proviséria n2 1.212/95 e suas reedi¢Ges, convertida na Lei n® 9.715/98,

R
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quanto na vigéncia da Lei n® 9.718/98, ja que todas consignam o faturamento da empresa, que
nos termos definidos nos dispositivos anteriormente transcritos, constitui-se na base de célculo
desta contribuigfio social. Tal matéria n3o apenas possui entendimento pacifico dentro da
Administragio Tributaria da SRF como também é o entendimento exposto em viarias decisdes,
conforme os fartos exemplos a seguir dispostos. Sendo vejamos.

Ainda o entendimento expresso pela Administragio Tributiria por meio do
Parecer SRRF/1* RF DISIT n? 5, de 19 de fevereiro de 1999, é no sentido de que as empresas
que executam incorporagdo imobilidria e venda de imédveis contribuam para o PIS com base
no faturamento, assim considerado o resultado das atividades auferidas pela empresa.

Claro, portanto, que a empresa que exerce a atividade de incorporagfio
imobiliaria e venda de iméveis, deve contribuir para o PIS com base no seu faturamento.

Ademais, como bemn observou a decisdo recorrida neste aspecto, o que se
constata pela anélise dos autos, também admitido pela prépria impugnante, é que além de ser
construtora ela € incorporadora. A Lei n® 4.591, de 16 de dezembro de 1964, em seu art. 29,
define o incorporador como a pessoa fisica ou juridica, comerciante ou no, que embora nio
efetuando a construgdo, compromisse ou efetive a venda de fragdes ideais de terreno
objetivando a vinculagdo de tais fragSes a unidades autdnomas, em edificacdes a serem
construidas ou em construgdo sob regime condominial, ou que meramente aceite propostas
para efetivagio de tais transagSes, coordenando e levando a termo a incorporagio, e
responsabilizando-se, conforme o caso, pela entrega a certo prazo, prego e determinadas
condig¢des, das obras concluidas.

O tema foi ainda amplamente tratado na Solugdo de Divergéncia Cosit n? 2, de
28 de junho de 2001. Esta trata das regras de apuragdo das bases de célculo da contribuigio
para o PIS/Pasep e da Cofins sobre o faturamento (receita bruta) decorrente da venda de bens
iméveis a vista ou a prazo. Vejamos, pois, a transcrigio dos pontos que interessam 3 solugio
desta lide,

“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep;
Ementa: BASE DE CALCULO - VENDA DE BENS IMOVEIS,

O valor total da receita auferida com as vendas de bens imdveis ou
direitos a eles relativos efetuadas & vista e/ou a prazo, de
conformidade com o instrumento publico ou particular de compra e
venda ou de promessa de compra e venda, integra o faturamento
(receita bruta), base de cdlculo da contribuicdo, no més da efetivacéo
das vendas.

As pessoas juridicas submetidas ao regime de tributacio com base no
lucro presumido, podem adotar o regime de caixa, para fins de
incidéncia da contribuicdo para o PIS/Pasep, desde que adotem o
mesmo critério em relacdo ao IRPJ e a CSLL, (destaquei)

Dispositivos Legais: Lei n® 9.715, de 1998; Lei n° 9718, de 1998;
Medida Provisdria n°® 1.858-6, de 1999, atual Medida Proviséria n°
2.113-32, de 2001; IN SRF n® 40/89, de 1989; e IN SRF n® 104/98, de
1998

WM
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Ainda em relagcdo aos fundamentos legais do langamento a decisio
recorrida fez uma completa andlise da legislagdo aplicdvel ao caso,
ora em questdo, que transcrevo na lintegra, como fundamentos das
minhas razdes de decidir.

3. As regras de apuragdo da base de cdlculo para a incidéncia das
contribuigdes para o PIS/Pasep e Cofins, sobre o faturamento (receita
bruta} decorrente da venda de bens iméveis & vista ou a prazo (em
prestagdes ou outras modalidades) estdo disciplinadas pelos seguintes
atos legais: Lei Complementar n® 70, de 30 de dezembro de 1991, Lei
n®9.715, de 25 de novembro de 1998, Lei n® 9.718, de 27 de novembro
de 1998, e Medida Proviséria n®2.113-32, de 21 de junho de 2001.

()

5. A partir da edigdo da Medida Proviséria n° 1.212, de 29 de
novembro de 1993, convertida na Lei n® 9.715, de 25 de novembro de
1998, as empresas que comercializam bens imdveis, inclusive as
incorporadoras , ficaram sujeitas & incidéncia da contribuicdo para o
PIS/Pasep com base no faturamento mensal a exemplo das demais
pessoas juridicas de direito privado em geral (art. 2°, I da referida
lei).

3.1 O art. 3° da Lei n® 9.715, de 1998, que vigiu para os fatos
geradores ocorridos até 31 de janeiro de 1999, assim dispée:

Art. 3° Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se
Jaturamento a receita bruta como definida pela legislagio do imposto
de renda, proveniente da venda de bens nas operacies de conta
propria, do prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas
operagdes de conla alheia.’ (destaquei)

0. A Instrucdo Normativa SRF n° 40/89, de 28 de abril de 1989,
aplicdvel ao Finsocial até a entrada em vigor da Lei Complementar n°
70, de 30 de dezembro de 1991, estabelecia em seu item 3, o seguinte:

‘3. Na determinagdo das bases de cdlculo da contribui¢do para o
Finsocial, as empresas imobilidrias deverdo computar a receita bruta
da venda de imdéveis, apurada mensalmente, segundo os critérios da
legislagdo do imposto de renda a elas aplicdveis.’

7. A Lei Complementar n° 70, de 1991, que instituiu a contribui¢do
para o financiamento da Seguridade Social (Cofins) e extinguiu a
contribui¢cdo para o Finsocial, em seu art, 2° estabeleceu como base de
cdlculo para a incidéncia dessa nova contribuicdo, em rela¢do aos
SJatos  geradores ocorridos a partir de 1° de abril de 1992, o
faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de
mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos de qualquer
natureza,’

7.1 A referida Lei Complementar, por meio do pardgrafo iinico de seu
art. 10, estabelece que sejam aplicadas as normas relativas ao
processo administrativo fiscal de determinagdo e exigéncia de créditos
tributarios federais, bem como, subsidiariamente e no que couber, as
disposicdes referentes ao imposto de renda, especialmente quanto a
atraso de pagamento e quanto a penalidades. O legislador, com a

ME S




WF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
CONFERE COM O ORIGINAL

Processo n.® 10480.014366/2001-53
Acdrdio n.® 202-18.221

arasiiia, 2l 02 2007 ](‘3120211:302
Celma Maria de Albuque -
Mat, Sia )

introdugdo do referido pardgrafo unico, pretendeu apontar o
instrumento pelo qual a fiscalizagdo da SRF, formalizaria a exigéncia
do crédito da referida contribuigdo e penalidades aplicaveis no caso
dos contribuintes faltosos.

7.2 A proposito, a Instrugdo Normativa SRF n° 104/98, de 24 de agosto
de 1998, que dispde sobre o reconhecimento das receitas de venda de
bens, direitos e servigos com pagamento a prazo ou em parcelas, das
pessoas juridicas optantes pelo regime de tributagcdo com base no
lucro presumido, assim dispGe:

‘Art. 1° 4 pessoa juridica, optante pelo regime de tributagdo com base
no lucro presumido, que adotar o critério de reconhecimento de suas
receitas de venda de bens ou direitos ou de prestagdo de servigos com
pagamento a prazo ou em parcelas na medida do recebimento e
mantiver a escrituragdo do livro Caixa, deverd: (grifou-se)

(.)

Art. 2° O disposto neste artigo [(sic) refere-se a IN] aplica-se, também,
a determina¢do das bases de PIS/Pasep, da contribuicdo para a
seguridade social - Cofins, da Contribui¢do Social sobre ¢ Lucro
Liguido e para os optantes pelo Sistema Integrado de Pagamento de
Impostos e Contribui¢des das Microempresas e das Empresas de
Pegueno Porte — Simples.’

8. A Lei n° 9.718, de 27 de novembro de 1998, que modificou a
normatizacdo das contribuigdes para o PIS/Pasep e Cofins, em relagdo
aos fatos geradores ocorridos a partir de 1° de fevereiro de 1999,
assim dispde, em seus arts. 2°e 3°:

‘Art. 2° As contribui¢des para o PIS/Pasep e a Cofins, devidas pelas
pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu
Jaturamento, observadas a legislacdo vigente e as alteragées
introduzidas por esta Lei.

Art, 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a
receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas
pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela
exercida e a classificacdo contdbil adotada para as receitas. (grifou-
se)

§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdleulo das coniribuigdes a
que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

()

8.1 Observa-se que o referido diploma legal cuida da defini¢do da base
de cdlculo das contribuigdes para o PIS/Pasep e Cofins, dispondo de
forma ampla e exaustiva sobre as exclusdes de receitas para fins de
determinagdo daquela.

9. Por outro lado, o citado diploma legal (Lei n° 9.718/1998), tratou
expressamente do diferimento do pagamento das contribui¢ées para o
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PIS/Pasep e Cofins, relativamente aos casos especificados em seu art.
7%, transcrito a seguir:

‘Art. 7° No caso de construgdo por empreitada ou de fornecimento a
prego predeterminado de bens ou servigos, contratados por pessoa
juridica de direito piblico, empresa piiblica, sociedade de economia
mista_ou suas subsididrias, o pagamento das contribuicbes de que
trata o art. 2° desta Lei poderd ser diferido, pelo contratado, até a data
do recebimento do prego,

(..)" (grifou-se)

10. Posteriormente, com a introdugdo do art. 18 na Medida Provisdria
n® 1.858-6, de 29 de junho de 1999, atual art. 20 da Medida Proviséria
n® 2113-32, de 2001, passou-se a admitir a incidéncia das
contribuigées para o PIS/Pasep e Cofins com base no regime de caixa ,
na forma indicada no proprio dispositivo, como se observa do texto a

seguir reproduzido:

‘Art. 20. As pessoas juridicas submetidas ao regime de tributacdo com
base no lucro presumido somente poderdo adotar o regime de caixa,
para fins da incidéncia da contribui¢do para o PIS/PASEP e COFINS,

na_hipotese de adotar 0 mesmo critério em relacdo ao imposto de
renda das pessoas juridicas e da CSLL.’ (grifou-se)

11. Da legislagdo analisada infere-se que a incidéncia das
contribuigcoes para o PIS/Pasep e Cofins tém como base de calculo o
valor do faturamento (receita bruta) mensal da pessoa juridica, sendo
irrelevante o resultado apurado — lucro/prejuizo - que efetivamente
possa ser objeto de incidéncia ou ndo do imposto de renda e da
contribui¢cdo social sobre o lucro liquido.

11.1 Depreendendo dai a conclusdo de que o valor da_receita de
qualquer natureza, ai incluida a decorrente da venda de bens imdveis
(terrenos em geral, casas, apartamentos, edificios residenciais,
comerciais, fazendas e dos direitos a eles relativos),
independentemente da forma de sua realizacdo, se & vista ou a prazo,
integra o valor do faturamento no més da efetivagio da venda e/ou
promessa desta, feita por instrumento publico ou particular.
(destaquei)

12, Assim sendo, o faturamento (receita bruta) na venda de bens
imoveis ou direitos a eles relativos, independentemente da entrega do
bem, ocorre no momento da_efetivacio da transacio (venda), ndo
importando se o valor serd recebido a vista ou a prazo (em prestacdes,

a _médio ou a longo praio, ou gutra modalidade de pagamento).
(destaguei)

13. A legislagdo vigente, ao elencar as hipéteses em que se permite o
diferimento do pagamento das contribuicdes para o PIS/Pasep e
Cofins, até a data do efetivo recebimento do prego da venda e, também
o caso em que a incidéncia dessas contribui¢bes poderé ser realizada
pelo chamado regime de caixa , exclui a possibilidade de adogdo de
quaisquer outras formas de tributagdo, inclusive as admitidas para o
IRPJ e CSLL.
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14. Sobre 0 mérito da decisdo n° 125, de 2000, da Disit da SRRF da 6°
RF, embora ndo se relacione com a comercializacdo de bens iméveis,
requer também reforma com fulcro nos dispositivos legais utilizados
para a determinacdo da base de cdlculo do PI1S/Pasep e da Cofins, uma
vez que a receita bruta a ser considerada como base de cilculo dessas
contribui¢des, no caso de prestagio de servigos ou fornecimento
contratados a longo prazo inclui o valor total faturado em cada més,
independentemente _do recebimento do_preco ou de parte deste.
(destaguei)

14.1 As hipéteses de excecbes admitidas para o entendimento acima
exarado, em relagdo aos fatos geradores ocorridos a partir de 1° de
Severeiro de 1999, sdao aquelas previstas no art. 7° da Lei n® 9.718, de
1998, e no art, 18 da Medida Provisdria n® 1.858-6, de 1999, atual art.
20 da Medida Proviséria n®2.113-32, de 2001.

14.2 Em relagdo aos fatos geradores ocorridos anteriormente a 1° de
Sfevereiro de 1999, para as pessoas juridicas optantes pela tributagdo
com base no lucro presumido, também se admitia a incidéncia das
contribuicées para o PIS/Pasep e Cofins, na forma prevista na
Instrugdo Normativa SRF n°® 104/98, de 1998, e para todas as pessoas
Jjuridicas exclusivamente em relagdo ao PIS/Pasep, na forma prevista
na Instrugdo Normativa SRF n° 40/89, de 28 de abril de 1989.

CONCLUSAO

15. No caso da venda_de bens imdveis ou direitos a eles relativos,
integra o faturamento {receita bruta) mensal, base de cilculo para a
incidéncia das contribuicdes devidas para o PIS/Pasep e Cofins, o
valor total da receita auferida no més da efetivacio das vendas & vista
e/ou a_prazo (em prestacdes ou em outras modalidades de pagamento),
de conformidade com o instrumento publico ou particular de compra e
venda ou de promessa de compra e venda. (grifei)

)

15.3 As pessoas juridicas submetidas ao regime de tributagio com
base no lucro presumido estdo autorizadas a adotar o regime de caixa,
para fins de incidéncia das contribui¢des para o PIS/Pasep e Cofins,
desde que adotem o mesmo critério em relagdo ao IRPJe a CSLL (IN
SRF n° 104/98, de 1998, art. 18 da Medida Provisdria n® 1.858-6, de
1999, atual art. 20 da Medida Proviséria n®2.113-32, de 2001).

.}

14. Depreende-se da referida Solugdo de Divergéncia Cosit n° 2, de 28
de junho de 2001, que no periodo de vigéncia da Medida Provisoria
1.212/95 (e reedigGes) com convalidagdo pela Lei 9.715/98, de acordo
com o artigo 3° de tais dispositivos legais, ‘considera-se faturamento a
receita bruta, como definida pela legislacdo do_imposto de renda,
proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do
prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagées de
conta alheia’. Observe-se que tal redacdo ndo se refere a venda de
mercadorias, portanto, afasta-se qualquer discussdo sobre se imoéveis
se incluiriam ou ndo no conceito de mercadorias, pois a legislagdo
refere-se a bens (imével é um bem) e servigos.
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13. A Instrugdo Normativa SRF n° 104/98, de 24 de agosto de 1998,
que, conforme seu artigo 3° entrou em vigor na data da sua
publicacdo, a saber, em 26/08/1998, por sua vez dispés sobre o
reconhecimento das receitas de venda de bens, direitos e servigos com
pagamento a prazo ou em parcelas, das pessoas juridicas optantes pelo
regime de tributacdo com base no lucro presumido, conforme texto
transcrito na prépria Solugdo de Divergéncia Cosit n® 2, de 28 de
Junho de 2001.

16. Conforme se verifica & fl. 19 deste Processo, no Termo de
Constatagdo, Retengdo e Intimagdo Fiscal, a fiscalizagdo informa:

‘CONSTATA CAO 01 — a empresa apurou os seus resultados com base
no Lucro Real...". Do que se conclui que a empresa nem sequer atendeu
0 primeiro requisito para a utilizagdo do regime de caixa, qual seja,

ser optante do regime de tributagdo com base no lucro presumzdo nos
termos dos artigos 1°e 2°da IN SRF n® 104/98.

17. A Lei n® 9.718, de 27 de novembro de 1998, a seu tempo, tendo
modificado a normatizagdo das contribuigées para o PIS/Pasep e
Cofins, em relagdo aos fatos geradores ocorridos a partir de 1° de
Sfevereiro de 1999, no seu art. 3°, § I° veio, na verdade, ampliar o
conceito da receita bruta, dizendo ser ‘irrelevantes o tipo de atividade
por ela exercida e a classificagcdo contabil adotada para as receitas”, e
no §2°do mesmo artigo 3° dispds de forma ampla e exaustiva sobre as
exclusdes de receitas para fins de determinagdo da base de cdlculo das
Contribui¢des para PIS e COFINS, ndo produzindo, tais exclusées,
qualquer efeito sobre o faturamento de empresas que operam a venda
e/ou a incorporagdo de imobveis relativamente aos valores destas, quer
tenham sido os pagamentos efetuados a vista ou a prazo.

18. Apenas o art. 7°do citado diploma legal (Lei n° 9.718/1998), é que
tratou expressamente do diferimento do pagamento das contribui¢des
para o PIS/Pasep e Cqfins, relativamente aos casos que especifica,
conforme seu texto jd transcrito.

19, No entanto, a previsdo que se encontra no art. 7°da Lei 9.718/98 é
para os casos de fornecimento de ‘bens e servigos contratados por
pessoa_juridica de direito piublico, empresa piblica, sociedade de
economia mista ou suas subsididrias’, o que de acordo com os autos,
ndo consta que tenha sido o caso da autuada. A relagdo dos
empreendimentos imobilidrios relacionados nas cépias do Balancete
acostadas as fls. 58-61 demonstram, inclusive, o contrdrio, pois ali
estdo mencionados edificios e prédios residenciais, cujos compradores
em geral sdo pessoas fisicas.

20. Posteriormente, com a introducdo do art. 18 na Medida Proviséria
n® 1,858-6, de 29 de junho de 1999, atual art, 20 da Medida Provisoria
n® 2.113-32, de 2001, passou-se a admitir a incidéncia das
contribui¢des para o PIS/Pasep e Cofins com base no regime de caixa,
na forma indicada no préprio dispositivo, onde se verifica que tal
permissdo, mais uma vez, foi dada apenas para empresas “submetidas
ao regime de tributagdo com base no lucro presumido”, o que ndo é o
caso da autuada, como jd mencionado, e ainda assim a empresa
somente poderia adotar o regime de caixa se atendesse a uma segunda
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condigdo, qual seja, que adotasse “o mesmo critério em relagdo ao
imposto de renda das pessoas juridicas e da CSLL".

21. Da legislagdo analisada conclui-se que o valor da receita de
qualguer natureza, ai incluida a decorrente da venda de bens imdveis
(terrenos em geral, casas, apartamentos, edificios residenciais,
comerciais, fazendas e dos direitos a eles relativos),
independentemente da forma de sua realizagdo, se a vista ou a prazo,
integra o valor do faturamento no més da efetivagdo da venda e/ou
promessa desta, feita por instrumento publico ou particular.

22. Assim sendo, o faturamento (receita bruta) na venda de bens
imoveis ou direitos a eles relativos, independentemente da entrega do
bem, ocorre no momento da efetivagdo da transagdo (venda), ndo
importando se o valor serd recebido a vista ou a prazo (em prestagées,
a médio ou a longo prazo, ou outra modalidade de pagamento).

23, Em sentido contrdrio a pretensdo da impugnante, é ainda de se
citar o acorddo undnime da Primeira Turma do Superior Tribunal de
Justica ~ STJ, expedido no julgamento do Recurso Especial n°
230.759/PE, de 15/08/2000:

‘TRIBUTARIO. PIS. IMOVEIS. INCIDENCIA. 1. A contribuigio
denominada de PIS incide sobre o valor dos imoveis comercializados
por empresas que tém por objetivo essa atividade comercial. 2.
Interpretagdo do art, 35, letra 'b’, da LC n®7/70, c¢/c a LC n® 56/87 e
com a Lei n® 4561/64. 3. Recurso provido.’

24. por serem esclarecedores, trazem-se os precedentes que
JSfundamentaram e voto do relator Ministro José Delgado no julgamento
do Recurso Especial n® 187.745/PE:

f.)

A lei é expressa a respeito da contribui¢do dessas empresas, de modo
que ndo vale na espécie a analogia que o Tribunal ‘a quo’ fez

relativamente & contribuigdo para o Financiamento da Seguridade
Social — Cofins.

A despeito, portanto, de que os imoveis ndo se subsumam no conceito
de mercadorias (art. 191 do Cidigo Comercial c/c o art. 109 do
Cédigo Tributario Nacional), o faturamento decorrente da respectiva
comercializacdo estd  sujeito a Contribuicdo para o PIS, na
modalidade referida.

(.)’

25. Também transcrevo o seu pronunciamento no Agravo Regimental
de Instrumento n® 210.632/PE:

‘..

O v. acérddo recorrido estd em consondncia com a Jurisprudéncia
desta Corte Superior de Justica, ndo havendo violagdo a lei federal
quando reconhece a participagdo de empresa de incorporag¢do
imobilidria para o Programa de Integragdo Social - PIS, o qual deve
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incidir sobre o faturamento da comercializa¢do dos imoveis, ainda
que esses ndo possam ser considerados mercadorias.

(..)

26. Da mesma forma transcrevo o voto do Ministro Garcia Vieira,
proferido no Recurso Especial n®222,494/CE:

‘(...). Sdo contribuintes do Programa de Integragdo Social todas as
empresas (artigo 2° da LC n° 07/70), inclusive aquelas que se dedicam
a compra e venda de iméveis (art. 1°, pardgrafo 1° e artigo 2°da LC n°
07/70). A seguridade social é financiada por toda a sociedade (artigo
195da CF) e a LC n°07/70 ndo excluiu as empresas que compram e
vendem imoveis. Esta Egrégia Turma, em reiterados precedentes, vem
entendendo que as atividades de construir, alienar, comprar, alugar,
vender imdveis e intermediar negdcios imobilidrios estdo sujeitos a
COFINS. Nesse sentido o Recurso Especial n® 193.693-RS, DJ de
03/05/99, do qual fui relator. (...)

(-.)

Para o PIS, o raciocinio é o mesmo. Também o Programa de
Integracdo Social é executado com recursos provenientes do fundo de
participagdo, constituido por depositos efetuados pelas empresas com
recursos proprios, calculados sobre o seu faturamento (artigo 3° da
LC n®07/70). A impetrante exerce as atividades de compra e venda de
imdveis e estd sujeita ao PIS porque tais atividades caracterizam
compra e venda de mercadorias. Nesse sentido, 0 Recurso Especial n®
87.745-PE, DJ de 22/02/99, relator, Ministro Ari Pargendler.

Dou provimento ao recurso e inverto as penas de sucumbéncia.’

27. Cumpre esclarecer ainda que a Delegacia de Julgamento deve
seguir os entendimentos emanados da SRF, conforme o que estabelece
o art. 7o da Portaria MF n° 258, de 24 de agosto de 2001, in verbis:

‘0 julgador deve observar o disposto no art. 116, Il da Lei n° 8.112,
de 11 de dezembro de 1990, bem assim o entendimento da Secretaria
da Receita Federal (SRF) expresso em atos tributdrios e aduaneiros.’

28. Por todo o exposto, com relagdo ao conceito de faturamento,
tratando-se de defini¢do legal, ndo hd procedéncia em se pretender
excluir da incidéncia do PIS as receitas auferidas nas operag¢des com
imoveis, que sdo receitas que integram o faturamento nos termos da
Medida Proviséria n® 1.212, de 1995 (e reedigdes), convalidadas pela
Lei n©9.715/98, bem como de acordo com os termos da Lei 9.718/98.

Das alegagdes de vendas canceladas, de recolhimentos em nome de
terceiros e da solicitagdo de pericias e provas

29. Com relagdo ds vendas canceladas e aos impostos que teriam sido
recolhidos em nome de terceiros e ulteriormente repassados e que para
a sua prova seria ‘imprescindivel a realizagdo de pericia técnica para
[fixar, de forma precisa, a extensdo do (suposto) débito da Recorrente’ e
de que a antecipacdo da lide significaria cerceamento ao direito de
defesa, pode-se afirmar que é um direito da contribuinte apresentar as
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provas que julgar necessdrias para reforgar seu ponto de vista, bem
como Ssolicitar pericias e diligéncias. No entanto, o Decreto n°
70.235/72, com as alteragdes promovidas pelo artigo 1° da Lei n°
8.748/93, estabelece pardmetros a serem observados na apresentagdo
dessas provas e solicitagdo de pericias e/ou diligéncias. Dentre eles,
destacam-se:

* as provas devem ser apresentadas no momento da impugnagdo
fartigo 16, III);

* admite-se a juntada de provas documentais até o momento da
interposigdo do recurso voluntdrio (artigo 17);

* os pedidos de diligéncias ou pericias devem ser acompanhados dos
motivos que as justifiguem, dos quesitos a serem respondidos e, no caso
de pericia, dos dados referentes ao perito indicado pelo impugnante
(artigo 16, IV);

* considera-se ndo formulado o pedido de diligéncia ou pericia que
deixar de atender aos requisitos acima mencionados (artigo 16, § 1°).

30. O procedimento foi modificado com o advento da Lei n® 9.532,
de 10/12/97, resultante da conversGo da MP n° 1602/97, que
estabeleceu as seguintes modificagdes na redagdo dos artigos 16 e 17
do Decreto n®70.235/72:

Art16-..

§ 4° - A prova documental serd apresentada na impugnagdo,
precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento
processual, a menos que:

a) fiqgue demonstrada a impossibilidade de sua apresentacdo oportuna,
por motivo de for¢a maior;

b) refira-se a fato ou a direito superveniente;

c) destine-se a contrapor fatos ou razdes posteriormente trazidas aos
autos.

§ 5° - A juntada de documentos apds a impugnagio deverd ser
requerida a autoridade julgadora, mediante peticdo em que se
demonstre, com fundamentos, a ocorréncia de uma das condigcdes
previstas nas alineas do paragrafo anterior.

§ 6° - Caso ja tenha sido proferida a decisdo, os documentos
apresentados permanecerdo nos autos para, se for interposto recurso,
serem apreciados pela autoridade julgadora de segunda instdncia.’

‘Art. 17 - Considerar-se-d ndo impugnada a matéria que nio tenha
sido expressamente conlestada pelo impugnante’.

31. Assim, a respeito desses pardmetros e com relagdo ao presente
processo, verifica-se que os unicos documentos que acompanham a
defesa da impugnante como instrumentos de provas apresentados pela
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contribuinte juntamente com a sua impugnacdo, nos termos previstos
no § 4° do artigo 16 do Decreto 70.235/72, acima transcrito, sdo
apenas aqueles constantes as fls, 115-127, que especificamente sdo:
copia de uma procuragdo (fl. 115), cépia do cartdo do CNPJ (fl. 116),
copia do contrato social da empresa (fls. 117-123), cépia da 5°
alteragdo do contrato social (fls. 124-127).

32. Além disso, de acordo com as declara¢bes prestadas pela prépria
contribuinte @ SRF, conforme fls. 24-35 ¢ 38-88, verifica-se que as
vendas canceladas informadas pela autuada foram consideradas pela
Jiscalizagdo conforme se constata no confronto destas informagées com
as planilhas constantes as fls. 12-15. S6 para exemplificar nos meses de
Janeiro, junho e outubro de 2000 a contribuinte informou a titulo de
vendas canceladas, devolu¢des e descontos incondicionais,
respectivamente, R§ 72.920,46 (fls. 30 e 83), R3 8.000,00 (fls. 31 ¢ 85)
e RS 10.000,00 (fls. 32 e 87), valores estes considerados pela
fiscalizagdo (vide base de cdlculo utilizada conforme fl. 14).

33. Com relagdo ao valores de ICMS e de ISS que alega que ndo
seriam receitas suas, mas, respectivamente, do Estado de Pernambuco
e do Municipio de Recife, esclareca-se que ndo existe previsdo legal
para a exclusdo dos seus valores, ressalvando-se que a previsdo de
exclusdo do ICMS 56 ocorre quando o vendedor ou prestador de
servigos tem a responsabilidade de reter o ICMS na condi¢do de
substituto tributdrio, nos termos do art. 3°, pardgrafo tmico, tanto da
MP. 1.212/95 (e reedigbes), como da Lei 9.715/98, bem como no art.
3% §2° inciso I, da Lei 9.718/98, o0 que ndo é o caso da autuada.

34. Outrossim, ndo se pode esquecer o que dispde o artigo 18 do
Decreto 70.235/72, com alteragées, in verbis:

‘Art. 18. A autoridade julgadora de primeira instdncia determinard, de
oficio ou a requerimento do impugnante, a realizagdo de diligéncias ou
pericias, quando entendé-las necessdrias, indeferindo as _que
considerar prescindiveis ou impraticdveis, observado o disposto no art.
28, in fine. (Redagdo dada pelo art. 1.°da Lei n.° 8.748/93)". (grifei)

35. Depreende-se, pela inteligéncia deste dispositivo, que a autoridade
Jjulgadora é livre para determinagdo de diligéncias ou pericias a serem
realizadas. Restaria, pois, averiguar se, a critério da autoridade
Julgadora, ha que se realizar tal procedimento,

36. Vejamos o que dispée o art. 16, IV, do Decreto n.° 70.235/72 (com
a redagdo que lhe foi dada pelo art. 1°da Lei n.” 8.748/93):

‘Art. 16. A impugnagdo mencionara:

1V - as diligéncias, ou pericias, que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiquem, com a formulacdo de
quesitos referentes aos exames desejados, assim como, no caso de
pericia, 0 nome, o enderego e a qualificagdo profissional de seu &
perito.’
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37. No mesmo mandamento, estd disposto no seu § 1° (pardgrafo
acrescido pelo art. 1°da Lei n.° 8.748/93) que:

‘§ 1°. Considerar-se-é ndo formulado o pedido de diligéncia ou pericia
que deixar de atender aos requisitos previstos no inciso IVdo art. 16.’

38. Da andlise dos autos, verifica-se que, além da contribuinte ndo ter
Jormulado pedido de pericia ou diligéncia atendendo os requisitos do
artigo 16, inciso 1V, do Decreto 70.235/72, é desnecessaria a sua
realizagdo por ndo restarem duvidas acerca dos elementos indicados
no presente processo.

Das jurisprudéncias citadas

39. No que diz respeito s jurisprudéncias citadas, esclarega-se que o
art. 472 do Cédigo de Processo Civil dispée que “a sentenga faz coisa
Julgada ds partes entre as quais é dada, ndo beneficiando, nem
prejudicando terceiros”, donde se conclui gue tais decisées s6
vinculam as partes litigantes, ndo tendo, portanto, efeito erga omnes,
nem constituem normas complementares da legislagdo tributdria.

40. Ressalte-se também que a atividade administrativa, sendo
plenamente vinculada, ndo comporta apreciagdo discriciondria no
tocante aos atos que integram a legislagdo tributdria, cabendo a
Administragcdo apenas fazer cumpri-los, pelo que, em gque pesem as
respeitaveis consideragdes transcritas pelo contribuinte, esclarecemos
ser defeso aos agentes publicos a aplicagdo de entendimentos
doutrindrios e jurisprudenciais contrdrios as orientagdes estabelecidas
na legislagdo tributdria de regéncia da matéria.

Com relagdo aos juros de mora e aplica¢do da taxa SELIC, ressalte-se
que uma vez que a atividade administrativa de langcamento é vinculada
e obrigatéria, a autoridade administrativa tem o dever de aplicar a lei
em vigor e suas normas complementares. Ndo cabe ao agente fiscal
discussdo sobre ilegitimidade de dispositivo legal. Descabe,
igualmente, a este drgdo julgador. Se o mesmo ndo foi declarado
inconstitucional e pertence ao nosso ordenamento juridico, cabe
apenas, nos termos do artigo 142 e seu pardgrafo unico do CIN, o
dever de executar a ordem disposta na norma de regéncia, que no caso
encontra-se consubstanciada no art. 61, § 3° da Lei n® 9.430/1996,
configurado a fl. 11.

Observe-se ainda que o Codigo Tributdrio Nacional, em seu art. 161,
§1°% ao regulamentar a cobranga dos juros de mora, estabeleceu:

‘Art. 161 - O crédito ndo integralmente pago no vencimento é
acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante da
falta, sem prejuizo da imposicdo das penalidades cabiveis e da
aplicagdo de quaisquer medidas de garantias previstas nesta Let ou em
lei tributdria.

§ 1° - Se a lei ndo dispuser de modp diverso, os juros de mora sdo

calculados a taxa de 1% (um por cento) ao més.’ (grifei)
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Como se verifica, a lei ordindria (ou ato a ela equiparado) pode
estabelecer taxa de juros de mora diversa, inclusive, portanto, superior
a 1% ao més.

Ademais, vale dizer que, inovado o sistema juridico com uma norma
emanada do ¢rgdo competente, ela passa a pertencer ao sistema,
cabendo a autoridade administrativa tdo-somente velar pelo seu fiel
cumprimento até que seja expungida do mundo juridico por uma outra
superveniente ou por Resolu¢do do Senado da Republica publicada
posteriormente & declaragdo de sua inconstitucionalidade pelo
Supremo Tribunal Federal.”

Diante do exposto, oriento meu voto no sentido de negar provimento ao recurso
voluntéario interposto pela interessada.

Sala das SessGes, em 14 de agosto de 2007.

X})u.dl o e
NADJA RODRIGUES ROMERO

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
CONFERE COM O CRIGINAL

Brasitia, 2% 7 0> ;0%

Celma Maria de
— m.Ma!, _S:iag:ww&




	Page 1
	_0015900.PDF
	Page 1

	_0016000.PDF
	Page 1

	_0016100.PDF
	Page 1

	_0016200.PDF
	Page 1

	_0016300.PDF
	Page 1

	_0016400.PDF
	Page 1

	_0016500.PDF
	Page 1

	_0016600.PDF
	Page 1

	_0016700.PDF
	Page 1

	_0016800.PDF
	Page 1

	_0016900.PDF
	Page 1

	_0017000.PDF
	Page 1

	_0017100.PDF
	Page 1

	_0017200.PDF
	Page 1

	_0017300.PDF
	Page 1

	_0017400.PDF
	Page 1

	_0017500.PDF
	Page 1

	_0017600.PDF
	Page 1

	_0017700.PDF
	Page 1


