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~ MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA
Processo n° . 10480.015138/2002-81
Recurso n° 1 129.701
Sessio de .~ .1 25dejaneiro de 2006
Recorrente - . JOSE MARIO RODRIGUES SIQUEIRA

Recorrida . o ‘.DRJ/RECIFE/PE

S

 RESOLUCAO N°303-01.092

. / . N . '
- Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os Membros da Tercelra Camara do Tercelro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos _converter o julgamento - do
recurso em dlhgen01a nos termos do voto do relator

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamentb, os Conselheiros: Zenaldo Loibman,

- Nanci Gama, Sérgio de Castro.\Neves, Silvio Marcos Barcelos Fidza, Nilton ‘Luiz

Bartoli e Tarésio Campelo Borges. Esteve presente o Procurador da Fazenda Nacional .
Leandro Felipe Bueno Tierno. - ~
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. RELATORIO E VOTO

: Pela clareza das 1nforma(;oes prestadas adoto 0 relatorlo proferldo
pela DRJ RECIFE/PE o qual passo a transcreve lo:

o ' : “Contra o contribuinte acima’ identificado f01 1avrado ) Auto de

Infragdo de fls. 01/11, no qual é cobrado o Imposto sobre a Propriedade Territonal

Rural - ITR, data do fato gerador 01/01/ 1998, relativo ao imével denominado "S3o:

Jodo Batista", localizado' no municipio de Limoeiro PE, com area total de 657,3 ha,

~‘cadastrado na SRF sob o n° 1757963-5, no valor de R$ 5.792,15, acrescido de multa

de langamento de oficio e de juros de mora, calculados até 07/ 11/2002 perfazehdo
t‘“’w (L © um crédito tributério total de R$ 14.310,66. :

; : o Os documentos de ﬂs 16 a 30 nio se referern a0 imovel rural Sao

' ; ~ sob nimero 1757963-5, a que se refere o auto de infragdo de -que se trata neste -
s processo. Esses documentos de fls.. 16 a 30 sdo copias de documentos-que fazem parte
do processo 10480. 015845/2002 78, em nome do mesmo proprletarlo

g

Nao ha comprova(;ao da data de ciéncia do Auto de Infrag:ao o) auto
"¢ datado de.07/ 11/2002 A impugnagdo, de fls. 32/33 foi apresentada em 25/ 1 1/2002
que em smtese se transcreve

Da Ac;ao Fiscal
Sy : v .
_ ‘Durante o procedifnento de.revisdo foi detectado que o célculo do
valor do imposto devido foi feito-a menos pelo fato de que o contribuinte fez uso do
: 1ndlcador da ocorréncia de calamidade publica no mumclplo onde esta’ locahzado 0
imovel... : : , N

. Das Razées de Defesa. B

~

‘Realmente no ato em que foi preenchido o ITR reférente ao ano de
1998, foi selecionado na declaragdo em questdo, como se a propriedade rural estivesse
localizada em loc,ahdade cons1derada como area em que ocorreu calamidade publica,
Q que ndo ocorreu.’ :

Entendeu-se que ndo havendo chuvas e o plantlo das pastagens :
. havia sido pratlcamente devastado assmalamos 0 sim-em relaqao a calamidade
pubhca :

. Faltou apénas
cedida’ a

Procedeu a retlﬁcag:ao da declarag:ao o ITR 'de
informar a dlstrlbulg:ao da érea utilizada, no exer01C1o de 1998

Jodo Batlsta com area de 657,3 hectares, cadastrado na Secretaria da Receita Federal -



- se faz mister que o Contribuinte seja .intimado
- correspondente ou apresentagao da garantla recursal 0s term
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retificagdo, verificou que os célculos do imposto sdo idénticos aos da declaragdo em
que assinalou erroneamente como _se'ndo érea de 'calamidadc’ pl'rblica;

‘Comprovado que- n3o houve prejuizo ao erario pubhco requer que
seja arquivado o auto de infragdo em questao.” ‘ : :

repetmdo as razoes daj peca 1mclal

Contudo no que tange a garan‘ua recursal, cuja ex1gencxa esta

"contida no artigo 33 do Decreto 70235/72, verifica-se que a mesma ndo foi cumprida

‘pelo Con’mbulnte embora éste tenha juntado copia da declaragdo de rendimentos,

_ ndo apontou espe01ﬁcamente quais os bens que senam destmados ao suprimento de

.garantia de instancia..

0- dep051to recursal a prestagao de garantla ou o drrolamento de

bens sdo condiges -de admissibilidade para o seguimento ‘de recurso. A Medida

‘Provisoria 2176-01, posteriores reedi¢des até a conversio na Lei 10.522/02,

acrescentou os parigrafos segundo e terceiro ao artlgo 33,do Decreto 70 235/72 nos
. segumtes termos: -

A “Arc. 33.

§ 2° Em, qualquer caso, \0 recurso voluntirio somente terd
seguimento- se 0 recorrente o instruir com prova do deposito.de

valor correspondente a, no-minimo, frinta por cento da ex1gen01a »

fiscal deﬁmda na decisio.

\ ¢

§ 3°: Alte'rnativamérite ao deposito referido no paragrafo anterior, o

Tecorrente poderd prestar garantias ou arrolar, por sua iniciativa,
bens e direitos de valor igual ou superior a exigéncia fiscal definida

na dec1sao limitados ao ativo permanente se pessoa _]Lll'ldlca ou ao-

) patrlmomo se pessoa fisica.”

Denota-se contudo analisando-se o presente processo que quando

' da Jjuntada do Recurso Voluntério, a Secrétaria da Receita Federal ndo atentou para a
_questdo do depésito recursal, ordenando por derradelro o encaminhamento 'do
. processo a este Conselho para Julgamento

N

Sabe,—se que o dep051to recursal ¢ requisito de admissibilidade;

assim, para que - seja possivel a apreciagfo definitiva da lide estabelecida nos autos,
o Recolhimento do wvalor
o art. 33 do Decreto

70.23 5/72

~ Cientificado da Demsao a qual julgou procedente os langamentos, -
fls. 49/54 o Contribuinte apresentou Recurso Voluntario, tempestwo em 19/02/2004, |
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Diante do_exposto, para que seja.possivel apreéiar deﬁn_itiv,ar’riente a

Jide estabelecida nos autos, converto o presente julgamento em diligéncia, paraquea -

reparticio de origem intime o Contribui a fim de ‘que o mesmo proceda ao
depésito recursal ou garantia recursal, corpe jondente a 30% da exigéncia fiscal.

E como voty . . _ : .
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