MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°: 10.480-015.321/92-81.

RECURSO N° : 109.364.

MATERIA : IMPOSTO DE RENDA-PESSOA JURIDICA - EXS:1989.
RECORRENTE: KARBLEN LTDA.

RECORRIDA :DRF EM RECIFE/PE

SESSAO DE : 05 DE DEZEMBRO DE 1996.

ACORDAO N° : 103-18,125

IMPOSTO DE RENDA-PESSCA JURIDICA - GLOSA DE
DESPESAS - PROPAGANDA E PUBLICIDADE - Para que as
despesas sejam dedutiveis & necessario que preencham 0s
requisitos de necessidade, normalidade, usualidade e que sejam
comprovadas através de documentos habeis e idoneos.

FALTA DE COMPROVAGCAO DE PERDA DE CAPITAL - Ndo
serdo computadas na determinacio do lucro real as perdas
apuradas na alienacdo de ativo imobilizado, sem que o sujeito
passivo identifique 0 bem baixado, a receita e o correspondente
custo de aquisicio.

SUPERAVALIAGAO DE CUSTOS.- O aumento indevido das
compras & vista em comparagao com o0s valores langados na
contabilidade, constitui superavaliagdo dos custos, implicando
reducao indevida dos resuitados do exercicio.

TRD - E ilegitima a incidéncia da TRD como fator de corregdo,
bem assim sua exigéncia como juros no periodo de fevereiro a
jutho de 1991.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por KARBLEN LTDA

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar suscitada e DAR
provimento parcial ao recurso para excluir a incidéncia da TRD no periodo de fevereiro a
julho de 1891, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

W U BER
ESIDENTE
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MARCIA MARIALORIA MEIRA
RELATORA

FORMALIZADO EM: 0 O JAN 1997

PARTICIPARAM, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Vilson Biadola, Sandra
Maria Dias Nunes,Marcio Machado Caldeira, Murilo Rodrigues da Cunha Soares, Victor
Luis de Salles Freire e Raquel Elita Aives Preto Villa Real.
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RECURSO N°: 109.364.
RECORRENTE:.KARBLEN LTDA.

RELATORIO

KARBLEN LTDA., com sede em Recife/PE, ndo se conformando com
a decisdo que lhe foi desfavoravel, proferida pelo Delegado da Receita Federal em
Recife que, apreciando sua impugnacdo, tempestivamente apresentada, manteve em
parte a exigéncia do crédito tributario, formalizado através do Auto de Infragdo de
fls.170/177, na pretensdo de ver reformada a mencionada decisdo da autoridade
singular.

Trata o presente processo de exigéncia do Imposto de Renda das
Pessoas Juridicas, relativas ao exercicio de 1989, anos - base de 1988 , face a
constatagdo , pela autoridade fiscal, das seguintes irregularidades:

1.Despesa Indedutivel - Execugdo Musical Cz% 182.085,85;
2.Glosa de Despesas de Propaganda Cz$ 10.290.040.27;
3.Despesas Nao Comprovadas Cz$ 71.038.419,65;
4.Custo Ndo Comprovado Cz$..73.285.328,62;

Tempestivamente, a autuada impugnou o Auto de Infragcdo
(fls.179/218), por entender ser o mesmo desprovido de embasamentos facticios e legais,
anexando, na oportunidade, os documentos de fis. 219/221, para comprovar suas
alegagles. ‘

Na informagdo fiscal de fis.226/232 ,0 autor do procedimento fiscal
ap6és analisar os argumentos da impugnante, manifestou-se pela manutencgéo integral da
exigéncia fiscal.

As fls.234/242, a autoridade julgadora de primeira. instancia proferiu a
Decisdo SESIT/SECJIR-N"129/94, julgando procedente em parte a agdo fiscal.,, para
excluir a importancia de Cz$182.095,85, concernente ao item 01 do Auto de Infragdo -
Despesa/Custo de Propaganda Indedutivel - Execugdo Musical.

Irresignada com a decisao singular, interpds recurso a este Colegiado,
fls.247/287, em 29/08/94 , alegando, em sintese:

Preliminarmente:

- houve cerceamento do direito de defesa pela narragdo lacdnica do
fato fiscal, pelas ocorréncias fiscais, pela esséncia da presyncéo fiscal e, ainda, pela ine-
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ficacia do Ato Administrativo (Stumulas 346 e 473 do STF), que prejudicaram a eficacia
do procedimento fiscal.

No Mérito:

- item 02 - Falta de Comprovacdo de Despesas de Propaganda e
Publicidade:

- apresenta a composi¢do dessa rubrica contabil, destacando, na
oportunidade, o valor de Cr$31.175.946,97, constante do quadro 12, item 41 da sua

declaragdo de rendimentos e registrado as fis.1.959 do livro Diario n*07 volume ii;
- as flis.259/270 apresenta demonstra¢do contabil dos desembolsos;
- item 03 - Despesas Ndo Comprovadas :

- afiima que ¢é inveridica que a contribuinte tenha efetuado
langamentos n3o comprovados no valor de Cz$71.038.419,65, escriturado como perdas
na alienagdoc do Afivo Imobilizado, cujo valor foi incluidc no montante de
Cz$106.097.013,00, declarados no item 30 do quadro 12 da sua declara¢do do IRPJ de
outras despesas operacionais;

- os valores langados pela fiscalizagdo s3o tdo somente
compensatorios, qual seja referente a baixas que efetivamente existiram { como estorno
da C/Monetaria e Depreciagbes Incorridas). Basta verificar o valor compensatério
langado a débito, no dia 31.12.88, fIs.916, e na conta 3.13.02.01, langado a credito em
iguat valar;

~ item 04 - Majoragdo Indevida de Custos:

- 0 auto de infracZo limita-se a cobrar imposto de renda sobre Notas
Fiscais de Compras , que se disse ndo terem sido registradas peta autuada, o que é fruto
de imposicic empirica, posto gque nenhum levantamento especifico de estoque foi
realizado e nenhuma memdria analitica de custeic das compras de fato fora realizado;

- finalmente, requer seja julgado improcedente o Auto de infragao.

E o relatério.
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VOTO
CONSELHEIRA MARCIA MARIA LORIA MEIRA - RELATORA.

O recurso preenche os requisitos formais de admissibilidade e,
portanto, deve ser conhecido.

Nao colhe a preliminar de nulidade do auto de infragdo arguida pela
recorrente, ao argumento de que houve cerceamento do direito de defesa pela narragéo
do fato fiscal, pelas ocorréncias fiscais, pela esséncia da presuncio fiscal e pela
ineficacia do Ato Administrativo (Sumulas 346 e 473 do STF), que prejudicaram a eficacia
do procedimento fiscal.

O processo foi formalizado dentro dos requisitos constantes do
Decreto n*70.235, de 06 de margo de 1972, ou seja:

- foram lavrados os competentes Termos de Inicio e de Encerramento
de Fiscalizagio;

- 0 Auto de Infragdo atende as exigéncias previstas no a art.10 do
referido diploma legal; :

- Os prazos para impugnagio e para apresentagdo de recurso
voluntario foram concedidos.

Assim, @ de se esclarecer que as causas de nulidade no processo
administrativo fiscal.,, estdo elencadas no artigo 59, incisos | e Il, do Decreto
N°.70.235/72.

No mérito, como visto no relatério a autoridade monocratica, na
Decisdo N®129/94, excluiu da exigéncia o0 montante de Cz$182.095,85, referente ao item
01 do Auto de infragdo. Desta forma, discute-se no presente processc 03 tipos de
irregularidades, constante do Auto de Infragdo de fls.170/177, correspondentes as
parcelas remanescentes, como a seguir:

1.Glosa de Despesas de Propaganda Cz$ 10.290.040.27,
2.Despesas N&o Comprovadas Cz$ 71.038.419,65;
3.Majorag3o Indevida de Custos Cz$..73.285.328,62;

s
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Com relag@o a Glosa de Despesas de Propaganda e Publicidade, a
recorrente apresenta as fls.259/270 , Demonstragio Contabil dos Desembolsos
Efetuados no periodo - base de 1988, relativa ao cddigo 3.1.1.15.01, com intuito de
comprovar o montante de Cz$31.175.946,97, langado no quadro 12 linha 41-
Propaganda e Publicidade, de sua Declaragédo de Rendimentos do exercicio de 1989.

No entanto, limita-se a relacionar os desembolsos sem trazer a lide
documentagdo comprobatéria do montante de Cz$10.280.040.27, glosada pela
fiscalizag&o.

Ressalte-se que o Auditor - Fiscal responsavel pela informagéo fiscal,
visando esclarecer 0s pontos de discordancia apresentados pela recorrente, lavrou o
Termo de Intimaglo e Solicitagdo de Documentos de f1s.223/224, concedendo,
inicialmente, o prazo de 20 dias, para a apresentag@o, dentre outros itens, da
comprovagdo escritural e documental dos elementos constantes da demonstragdo
contabil dos desembolsos, fato ndo acatado pelo sujeito passivo, apesar de ter tomado
conhecimento e requerido prorrogagédo de prazo por mais 30 dias, prazo este que foi
concedido pela autoridade fiscal., fls.225.

Consoante art.191 do RlRIBO, para que as despesas sejam dedutiveis
€ necessario que preencham os requisitos de necessidade, normalidade, usualidade e
que sejam comprovadas através de documentos habeis e iddneos.

Deste modo, ndo assiste razdo a recorrente. A apresentag@o de
demonstratuvos desacompanhados de documentacdo probante, nZo constituem prova
eficaz para justificar a sua dedutibilidade.

Quanto & glosa de Despesas N&o Comprovadas, a defendente alega
que @ .inveridica que tenha efetuado langamentos n&o comprovados no valor de
Cz$71.038.419,65, escriturado como perdas na alienagéo do Ativo Imobilizado. Referido
valor foi incluido no montante de Cz$106.097.013,00, declarados no item 30 do quadro
12 da sua declaragéo do IRPJ de outras despesas operacionais;

Afirma, ainda, que os valores constantes a que se refere o autor do
feito sdo tdo somente compensatédrios, referentes a baixas que efetivamente existiram,
como corregdo monetéria e depreciagéo acumulada do bem baixado.

Intimada as fls.224 a apresentar demonstrativo, apoiado na escrita
comercial, indicando o item do ativo permanente baixado no periodo - base de 1988, a
receita e o correspondente custo do bem que resultou na perda de Cz$71.038.419,65, a
recorrente limitou-se a solicitar dilatagdo do prazo de 30 dias, sem contudo, apresentar
os elementos e documentos solicitados.

Todos os atos ou operagdes que modifiquem ou venham a modificar a
situagdo patrimonial da pessoa juridica devem ser respaldados em documentagdo habil,

o
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mantida sob a guarda do contribuinte, enquanto n8o prescritas as agbes que lhes sejam
pertinentes.(art. 165 do RIR/80).

Assim, ndo assiste razédo a recorrente, estando correta a decisdo
recorrida.

Referente ao Custo ndc Comprovado - Majoragdo Indevida de Custos,
conforme fIs.172 da pecga basica, a empresa informou no item 24 do quadro 11 de sua
declaragdo do IRPJ, compras no mercado interno a vista o valor de Cz$278.905.228,00,
tendo a fiscalizagdo apurado nos Livros Fiscais de Entrada de Mercadoria e Apuragio de
ICM, o valor de Cz$205.619.899,38.

Novamente , a recorrente limita-se a tecer meras alegacbes sem
contudo,apresentar as Notas Fiscais de aquisi¢do de mercadorias, registradas na escrita
comercial, solicitadas através do Termo de Intimag¢ao de fls.224,

A despeito de ndo se constituir em discordancia do sujeito passivo, em
consonancia com a reiterada jurisprudéncia deste Colegiado, deve ser excluida da
exigéncia a parcela de juros de mora, calculada com base na TRD, no periodo de
fevereiro a julho de 1991.

Ante o exposto, VOTO no sentido de dar provimento parcial ao
recurso, para excluir a incidéncia da TRD, no periodo de fevereiro a julho de 1991.

SALA DE SESSOES (DF) em, 04 de dezembro de 1596.

GrIneg.s
MARCIA MARIA LORIA MEIRA - RELATORA
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