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NORMAS PROCESSUAIS. PRECLUSAOQ.

Inadmissivel a apreciagdo, em grau de recurso, das pretensdes
do reclamante quando a matéria ndo foi suscitada na
manifesta¢do de inconforrnidade apresentada a instincia a quo.
Recurso nio conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
PREMIER PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em nfo conhecer do recurso, por preclusio.

Sala das Sessoes, em 11 de maio de 2004
féé'n%é Pfhei?o otres

Presidente
Qﬁa\%(:

T
Nayrg Bastos| Manatta
Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antdnio Carlos Bueno Ribeiro,
Gustavo Kelly Alencar, Marcelo Marcondes Meyer-Kozlowski, Jorge Freire, Raimar da Silva
Aguiar e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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Adoto o relatoério do Acdrddo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Recife - PE, que a seguir transcrevo:

“Contra a empresa acima identificada foi lavrado o Auto de
Infracdo de fls. 157/161 do presente processo, para exigéncia do crédito
tributario referente aos periodos de 01/01/1998 a 30/06/2002, adiante

especificado:
CONTRIBUICAO VALOR (EM REAL)
PIS 80.293,14
JUROS DE MORA 31.523,23
MULTA PROPORCIONAL 60.219,67
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO 172.036,04
2. De acordo com o autuante, o referido Auto é decorrente da

falta de recolhimento da Contribui¢do para o Programa de Integra¢do Social -
PIS, conforme descrito a fl. 158, por ter sido constatadas divergéncias entre os
valores declarados e os valores escriturados nos livros Registro de Apuracdo
do ICMS, a partir do qual foram elaboradas as planilhas “Composigdo da
Base de Calculo"” ¢ “Demonstrativo de Situacdo Fiscal Apurada”.

3. Inconformada com a autuacao, a contribuinte apresentou a
impugnagdo de fl. 164, onde requer “impugnagdo do Mandato de
Procedimento Fiscal e dos Autos de Infra¢do redundantes, uma vez que ao
apresentar os livros contabeis referidos no item 2 passa a atender a legislagdo
em vigor e demonstrar que o arbitramento efetuado pela autoridade fiscal ndo
corresponde com a realidade”, por afirmar, em sintese, que:

3.1 — conforme consta na folha 179 do referido Mandato o
_._.arbitramento foi baseado no Livro de Apuracdo de ICMS, onde apenas as
- reéeitas auferidas no periodo foram consideradas para apuragio do auto de
infragdo;

32— Conforme consta na folha 179 do refendo Mandato ndo

livro caixa, livro didrio e o livro razio;

3.3 — Como consegiiéncia do acima exposto o resultado da
fiscalizacdo estd impondo ao contribuinte acima identificado arbitramento de
uma carga tributdria,muito acima da realidade, pois ndo estd levando em
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considera¢do as despesas incorridas para geragdo das receitas que estdo
servindo de base para o Auto de Infragdo.”

A autoridade julgadora de primeira instidncia manifestou-se por meio do
Acdrddo DRI/REC n® 5.356, de 11/07/2003, julgando procedente o langamento, ementando a sua
decisdo nos seguintes termos:

“Assunto.: Contribui¢do para o PIS/Pasep
Periodo de apuragdo: 01/01/1998 a 30/06/2002
Ementa: PIS. BASE DE CALCULO.

E devida a contribuicdo apurada em procedimento fiscal, sobre valores das
receilas e suas exclusdes, informados nos registros da empresa.

Langcamento procedente”.

Inconformada com a decisdo acima citada a contribuinte interpds, em
08/08/2003, recurso voluntario, fls. 175/180, ao Conselho de Contribuintes, apresentando suas
razdes de defesa, quais sejam, em sintese:

1.

o langamento decorre da exclusdo de oficio da empresa do SIMPLES, apos
lavratura de Auto de Infragdo, determinado pelo art. 23, inciso I, da IN SRF
n® 250, de 26/11/2002, cuja exclusdo seria obrigatdria nos termos do inciso
1T do § 2° do art. 22 da citada IN;

. em outro Auto de Infracdo, cujo documento esta acostado aos autos, o fiscal

autuante informou que “o mesmo ndo preenchia os requisitos para sua
permanéncia no SIMPLES, fato que motivou uma representagio fiscal para
fins de exclusio daquele sisterna de pagamentos”;

. arepresentagio fiscal foi protocolizada sob n® 10480.014279/2002-87,

. a exclusio de oficio do SIMPLES dar-se-4 mediante ADE da autoridade

fiscal da SRF que jurisdicione o contribuinte, sendo assegurado o
contraditério e a ampla defesa nos ritos do PAF;

. sem o0 ADE o auto de infra¢do nio poderia ser lavrado, uma vez que estando

a recorrente cadastrada no SIMPLES ndo poderia ser tributada como pessoa
juridica normal;

. a recorrente ndo foi intimada para defender-se administrativamente da sua

exclusdo do SIMPLES, tendo sido violado, assim, o art. 5° inciso LV, da
CF/88;

. a decisdo recorrida ndo fala qual o despacho definitivo dado na citada

representagdo fiscal, ndo tendo a empresa conhecimento do resultado haja
vista ndo ter havido publicidade do ato administrativo;
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8. a representagdo fiscal deveria estar apensada ao presente processo como
elemento integrante, nos termos expressos do art. 9° do Decreto n°
70.235/72; e

9. ndo tendo havido instrugdo processual com a representagdo fiscal n°
10480.014279/2002-87, ndo pode a empresa ser autuada como as demais
pessoas juridicas e sim como cadastrada no SIMPLES, ndo podendo ser
exigido o crédito tributrio hora recorrido uma vez que os DARFs acostados
comprovam o recolhimento do tributo e seus reflexos no periodo
fiscalizado, na forma da legisla¢do do SIMPLES.

A autoridade competente informa, a fl. 213, que foi apresentado arrolamento de
bens permitindo o seguimento do recurso voluntario interposto.

E o relatério. /
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
NAYRA BASTOS MANATTA

O recurso interposto encontra-se revestido das formalidades legais cabiveis,
merecendo ser analisado.

Primeiramente ha de se ressaltar que os argumentos de defesa trazidos pela
recorrente em grau de recurso diferem totalmente daqueles apresentados na fase impugnaténa.
No primeiro caso referem-se a4 impossibilidade de lavratura de Auto de Infragdo como se a
autuada fosse pessoa juridica, uma vez que esta cadastrada no SIMPLES, e para a sua exclusdo
ndo foram obedecidos os ritos processuais cabiveis.

No segundo caso, os argumentos de defesa referem-se a incorreges da base de
célculo apurada em conseqiiéncia de suposto arbitramento realizado pelo Fisco com base no
Livro de Apuragio do ICMS.

Verifica-se, portanto, que as razbes de defesa contidas na impugnagdo nio
guardam qualquer relagio com aquelas interpostas em grau de recurso.

Como é de todos sabido, s6 é licito deduzir novas alegagdes, em supressdo de
instincia, quando:

- relativas a direito superveniente,

- competir ao julgador delas conhecer de oficio, a exemplo da decadéncia; ou
- por expressa autorizagdo legal.

As alegagbes de defesa s@o faculdades do demandado, mas constitui-se dnus
processual, pois, embora o ato possa ser praticado, € instituido a seu favor. Todavia, caso nfo
seja praticado no tempo certo, surgem para a parte conseqiiéncias gravosas, dentre elas a perda
do direito de pratica-lo posteriormente, ocorrendo o fendémeno processual denominado de
preclusdo,

Dai, ndo tendo a contribuinte deduzido a tempo, em primeira instincia, as
razdes apresentadas na fase recursal, ndo se pode delas conhecer.

Diante de todo o exposto, voto no sentido nfio conhecer do recurso em virtude
de as matérias de defesa encontrarem-se preclusas.

Sala das Sessoes, em 11 de maio de 2004

NA BASTOS MANATTA




