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Segundo Conselho de Contribuintes
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Recorrente : COOPERATIVA DOS MEDICOS ANESTESIOLOGISTAS DE
_ PERNAMBUCO - COOPENEST
Recorrida : DRJem Recife - PE

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. REQUISITO
DO ARROLAMENTO DE BENS. DESCUMPRIMENTO.
DESISTENCIA DO RECURSO.

O ndo oferecimento de bens para arrolamento, apds intimagdo
para o cumprimento do referido pressuposto de admissdo e
julgamento do recurso, importa na desisténcia ticita
determinada pela falta do interesse de prosseguir no feito.

Recurso nao conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
COOPERATIVA DOS. MEDICOS ANESTESIOLOGISTAS DE PERNAMBUCO -

COOPENEST.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em nio conhecer do recurso, por falta de requisito
de admissibilidade, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 27 de abril de 2006.
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J sefa'Maria Coelho Marques :\MI

Presidente
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Gileno Gurjdo Barreto, Mauricio
Taveira e Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo D’Ega, José Antonio Francisco, Fabiola Cassiano
Keramidas e Gustavo Vieira de Melo Monteiro.
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Recorrente : COOPERATIVA DOS MEDICOS ANESTESIOLOGISTAS DE
PERNAMBUCO - COOPENEST

RELATORIO

Contra a COOPERATIVA DOS MEDICOS ANESTESIOLOGISTAS DE
PERNAMBUCO - COOPENEST, ja qualificada a fl. 01, foi lavrado auto de infragdo para exigir
o pagamento de Cofins, relativa ao periodo de 01/96 a 11/99, tendo em vista que a Fiscalizagdo
constatou que a interessada deixou de tributar as receitas provenientes de diversos convénios,
tidas como receitas com no cooperados.

O valor do langamento, incluindo juros de mora e multa de oficio, totaliza
R$ 3.369.182,61.

Inconformada com a autuag@o, a empresa interessada ingressou, tempestivamente,
com a impugnagdo de fls. 385/388, alegando, em apertada sintese, que as receitas tributadas
decorrem de atos cooperativos e representam prestagdo de servigos de seus cooperados e que
ingressou com agdo judicial contestando as alteragGes introduzidas na legislagdo da Cofins pela
Medida Provisoria n® 1.858-6/99, que obrigam as cooperativas a pagar a Cofins.

A 2° Turma de Julgamento da DRJ em Recife - PE julgou procedente o
langamento, nos termos do Acérdio DRJ/REC n2 1.790, de 28/06/2002, cuja ementa abaixo

transcrevo:
“Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Periodo de apuragdo: 01/01/1996 a 30/11/1999
Ementa: COFINS. ISENCAO AS SOCIEDADES COOPERATIVAS.

A isengdo da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS para
as sociedades cooperativas alcanga os atos cooperativos proprios de suas finalidades.
Aquelas que praticarem operagbes com ndo-associados, que ndo se caracterizem como
ato cooperativo, sujeitam-se a incidéncia da COFINS sobre a receita proveniente dessas

operagoes.
DESISTENCIA DAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS.

A propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de agdo judicial - por qualquer
modalidade processual, antes ou posteriormente a autua¢do, com o mesmo objeto,
importa a renuncia as instdncias administrativas.

Langamento Procedente”.

A recorrente tomou ciéncia da decisdo de primeira instincia no dia 08/08/2002,
conforme AR de fl. 427.

Discordando da referida decisdo de primeira instancia, a interessada impetrou, no
dia 05/09/2002, o recurso voluntario de fls. 431/447, onde reprisa os argumentos da impugnagdo,
reforgando-os com citag@o jurisprudencial e doutrinaria, especialmente quanto & natureza dos
atos gerados das receitas tributadas neste auto de infragio.
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Junto com o recurso voluntéario veio o Oficio da Justica Federal comunicando da
concessdo de medida liminar para garantir o recebimento e o processamento do recurso
voluntério sem o depésito de 30% do valor do crédito tributério - fls. 448/465.

O recurso voluntario foi regularmente distribuido ao ilustre Conselheiro Antonio
Carlos Atulim, que, submetido a julgamento, decidiu esta Colenda Primeira Camara converter o
julgamento em diligéncia, nos termos da Resolugdo n®201-00.435, de 07/07/2004.

Nos termos do voto condutor da referida Resolugdo, o Mandado de Seguranga
impetrado pela recorrente perdeu seu objeto com a edigdo da Lei n® 10.522/2002, que exigiu
como condigdo de procedibilidade do recurso apenas o arrolamento de bens, ndo mais o dep6sito
em dinheiro. Além disso, a intimag3o da decisdo de primeira instdncia exigiu, por equivoco, o
depdsito em espécie.

Em cumprimento a citada Resolugdo foi expedida nova intimagdo a recorrente
dando ciéncia da decisdo de primeiro grau e abrindo prazo para a autuada apresentar recurso
voluntério e o competente arrolamento de bens.

A recorrente tomou ciéncia da intimagdo no dia 01/12/2004 e, transcorridos os
trinta dias, ndo se manifestou e, em 06/04/2005, foi o processo encaminhado a este Segundo
Conselho de Contribuintes - fl. 478.

Na forma regimental, o processo foi a mim distribuido no dia 14/06/2005,
conforme despacho exarado na tltima folha dos autos - fl. 480.

Em sessdo do dia 10/08/2005 este Colegiado decidiu converter novamente o
julgamento em diligéncia, nos termos da Resolugdo n® 201-00.525, para as seguintes
providéncias:

“Pelo exposto, voto no sentido de converter o julgamento do recurso em diligéncia para

que a unidade preparadora dé ciéncia & recorrente desta Resolugio e da Resolu¢do n°

201-00.435, de 07/07/2004, abrindo prazo de 30 dias para que a mesma possa, se

quiser, apresentar a relagdo de bens para arrolamento ou aduzir suas razées para ndo

Jfazé-lo.”

Intimada, a recorrente ndo se manifestou, conforme documentos de fls. 491/493.

W

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
WALBER JOSE DA SILVA

O recurso voluntirio é tempestivo e¢ estd desacompanhado da garantia de
instancia a que se refere o artigo 32 do Decreto n® 70.235/72, com a alteragio da Lei n®

10.522/2002.

Houve decisdo judicial concedendo liminar, nos autos do Mandado de Seguranga
n? 2002.83.00.013363-0, para determinar o seguimento do recurso voluntirio interposto
independentemente da realizagdo do depésito prévio de 30% do valor do débito (fl. 465). Ndo
ha informag¢Ges sobre a senten¢a de mérito. Assim, o processo administrativo subiu a este
Segundo Conselho de Contribuintes.

Distribuido ao ilustre Conselheiro Antonio Carlos Atulim, este apresentou voto
propondo a conversdo do julgamento em diligéncia, no que foi acompanhado pelos demais
Membros deste Colegiado, nos termos da Resolugdo n® 201-00.435 (fls. 468/471). Foram as
seguintes as razdes do voto condutor:

“Ocorre que na data em que a intimag&o foi expedida ja estava em vigor o art. 32 da Lei
n? 10.522, de 19/07/2002, publicado no DOU de 22/07/2002, que modificou a redagéo do
art. 33 do Decreto n2 70.235, de 06/03/1972, que, a partir de entdo, passou a exigir como
condigdo de procedibilidade do recurso apenas o arrolamento de bens.

Este dispositivo legal encontra-se vazado nos seguintes termos:

'Art. 32. O art. 33 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972, que, por delegagdo do
Decreto-Lei n2 822, de 5 de setembro de 1969, regula o processo administrativo de
determinagdo e exigéncia de créditos tributérios da Unido, passa a vigorar com a seguinte
alteragdo:

'Art. 33.(.))

§ 12 No caso de provimento a recurso de oficio, o prazo para interposi¢do de recurso
voluntario comegara a fluir da ciéncia, pelo sujeito passivo, da decisdo proferida no
julgamento do recurso de oficio.

§ 22 Em qualquer caso, o recurso voluntirio somente tera seguimento se o recorrente
arrolar bens e direitos de valor equivalente a 30% (trinta por cento) da exigéncia fiscal
definida na decisdo, limitado o arrolamento, sem prejuizo do seguimento do recurso, ao
total do ativo permanente se pessoa juridica ou ao patriménio se pessoa fisica.

§ 32 O arrolamento de que trata o § 22 serd realizado preferencialmente sobre bens
imdveis.

§ 42 O Poder Executivo editara as normas regulamentares necessarias a operacionalizagdo
do arrolamento previsto no § 22.' (NR)

Considerando-se o equivoco cometido na intimagdo de fls. 424 a 427, o qual acarretou a
impetragdo desnecessdria de um Mandado de Seguranga, deve aquele ato administrativo
ser anulado na parte em que exigiu as garantias para seguimento do recurso, nos termos
do art. 53 da Lei n29.784, de 29/01/1999. :
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A luz da modificagio legislativa supracitada, perdeu objeto a medida liminar que
determinou o seguimento do recurso sem a efetivagdo do depdsito.

Tendo em vista que em decorréncia daquela liminar a contribuinte ndo efetuou o
arrolamento de bens, o recurso ndo estd em condigdes de ser admitido e conhecido por
esta Cdmara.”

O processo retornou 2 reparti¢do de origem para intimar a recorrente a indicar

bens para arrolamento.

A reparti¢do de origem reabriu o prazo para apresentagdo de recurso voluntério e

ndo deu ciéncia (ndo ha prova disto nos autos) a recorrente da citada resolugao.

A recorrente ndo se pronunciou e os autos retornaram a este Colegiado.

Por proposta deste Conselheiro-Relator, foi o julgamento novamente convertido

em diligéncia para as seguintes providéncias: (i) dar ciéncia das ResolugSes n% 201-00.435 e
201-00.525; e (ii) abrir prazo para a recorrente indicar bens para arrolamento ou, querendo,
aduzir suas razdes para nao fazé-lo.

Regularmente intimada, a recorrente ndo se manifestou e o processo retornou a

este Segundo Conselho de Contribuinte (fls. 491/493).

Com efeito, estabelece hoje o Decreto n? 70.235/72:

"Art. 33. Da decisdo cabera recurso voluntdrio, total ou parcial, com efeito suspensivo,
dentro dos trinta dias seguintes a ciéncia da decisdo.

$ 1° No caso de provimento a recurso de oficio, o prazo para interposi¢do de recurso
voluntario comegarad a fluir da ciéncia, pelo sujeito passivo, da decisdo proferida no
Julgamento do recurso de oficio. (Incluido pela Lei n® 10.522, de 19.7.2002)

§ 2° Em qualquer caso, o recurso voluntdrio somente terd seguimento se o recorrente
arrolar bens e direitos de valor equivalente a 30% (trinta por cento) da exigéncia fiscal
definida na decisio, limitado o arrolamento, sem prejuizo do seguimento do recurso,
ao total do ativo permanente se pessoa juridica ou ao patriménio se pessoa fisica.
(Incluido pela Lei n°10.522, de 19.7.2002)

§ 3° O arrolamento de que trata o § 2° sera realizado preferencialmente sobre bens
iméveis. (Incluido pela Lei n®10.522, de 19.7.2002)

§ 4° O Poder Executivo editaré as normas regulamentares necessdrias a
operacionalizagdo do arrolamento previsto no § 2° (Incluido pela Lei n°® 10.522, de
19.7.2002)." (grifamos).

Diante da falta de cumprimento do que dispde o art. 33 do Decreto n? 70.235/72,

ndo pode o recurso voluntario ser conhecido.

Pelo exposto, e por tudo mais que dos autos consta, voto por ndo conhecer do

recurso voluntério, nos termos da fundamentag3o.

Sala das Sess6es, em 27 de abril de 2006.

WALBER JOSE DABILVA
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