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DRAWBACK SUSPENSAO. PRESCRICAO. A modalidade de
langamento no regime aduaneiro de drawback suspensio é por declaragio.
A partir da assinatura do termo de responsabilidade passaria a correr o
prazo prescricional. Porém, a prescrigdo fica suspensa até o termo final do
prazo para a exportagdo da mercadoria beneficiada, momento a partir do
qual se passard a contar o prazo de 5 anos que a Fazenda Nacional terd
para exigir o imposto de importagao.

DECADENCIA - O prazo de decadéncia no Regime Especial de
Drawback suspensdo inicia-se na data do fato gerador, considerado o
registro da DI por se tratar de langamento por homologago, nos termos do
artigo 150, paragrafo 4° do CTN.

Fluindo dentro de cinco anos a partir da ocorréncia do fato gerador, nio
admitindo interrup¢do nem suspensio.

DRAWBACK - FALTA DE COMPROVACAO DO ADIMPLEMENTO
— Somente serdo aceitos para comprovagdo do regime de drawback,
registros de exportagdo devidamente vinculados ao respectivo Ato
Concessdrio e que contenham o codigo de operagio relativo ao Drawback.
No caso de vendas no mercado interno, a beneficidria do regime
Drawback ¢ responsavel pelo recolhimento dos impostos, quando nio
forem comprovadas as exportagdes por meio dos documentos previstos na
legislagdo de regéncia.

RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, acatar a prejudicial de vencimento do
prazo para exigir o tributo em relagdo aos Atos Concessorios n°s 0007-94/0009-9 e

0007-94/0029-3.

Por maioria de votos, rejeitar a prejudicial em relagdo ao Ato

Concessorio n° 007-95/0015-6, vencidos os Conselheiros Nanci Gama, Marciel Eder

Costa e Nilton

Luiz Bartoli, relator. Designada para redigir o voto relativo a

prejudicial, a Conselheira Anelise Daudt Prieto. Por unanimidade de votos, quanto ao
Ato Concessorio 007-95/0015-6, negar provimento no que concerne as demais
questdes de mérito, na forma do relatério e voto que passam a integrar o presente

julgado.
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Brasilia-DF, em 01 de dezembro de 2004
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ZENALDO

‘ LOIBMAN, SILVIO MARCOS BARCELOS FIUZA, CARLOS FERNANDO
FIGUEIREDO BARROS (Suplente), ¢ MARIA DO SOCORRO FERREIRA
AGUIAR (Suplente). Ausente o Conselheiro SERGIO DE CASTRO NEVES. Esteve
presente a procuradora da Fazenda Nacional MARIA CECILIA BARBOSA.
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RELATORIO

Trata o presente processo de exigéncia de crédito tributario suspenso
por for¢a de Regime Especial de Drawback, o qual abrangeu os despachos aduaneiros
. amparados pelas Declaragdes de Importagdo n® 001230, 05282, 006802, 003298,
004028, 004136, 004081e 005296, posto que em procedimento de agéo fiscal, apurou-
se o descumprimento de requisitos e condigdes que isentariam a empresa do
pagamento de tributos exigiveis na importa¢do, acarretando em perda do direito ao
incentivo do regime especial de drawback.

Os Autos de Infragdo (fls. 01/11 e 12/22) foram lavrados pela
autoridade fiscal, tendo em vista que, findo o prazo estabelecido no regime, o
beneficiario ndo tomou nenhuma das providéncias elencadas no art. 319 do
Regulamento Aduaneiro, resolvendo-se, desta feita, pela suspensio do beneficio,
exigindo-se o recolhimento de II e IPI, acrescidos de multas e juros de mora.

Capitulou-se a exigéncia do Imposto de Importagdo - II nos artigos
1°, 77, inciso I, 80, inciso I, alinea “a”, 83, 86, 87, inciso I, alinea “a”, 89, inciso II,
90, 99, 100, 103, 111, 112, 220, 314, inciso I, 315, 317, 318, 319, com redagido dada
pelo Decreto n° 636/92, 328, 499, 500, inciso I e IV, 501, inciso II, 508, 542, do
Regulamento Aduaneiro, aprovado pelo Decreto n° 91.030/85.

Quanto ao Imposto sobre Produtos Industrializados, o
enquadramento legal da exigéncia recai nos arts. 29, inciso I, 55, inciso I, alinea “r”,
63, inciso I, alinea “a”, 112, inciso I, todos do RIPI, aprovado pelo Decreto n°

87.981/82.

Os fundamentos legais pertinentes aos juros de mora e multas
aplicadas encontram-se nos respectivos demonstrativos de fls. 09/10 e 20/21, no item
“Enquadramento Legal” dos Autos de Infragdo.

Dos Autos de Infragido, o contribuinte apresentou Impugnagdo de
fls. 434/457 aduzindo, em sintese, que:

I. Por contingéncias mercadoldgicas relacionadas a obtengdo de
melhor prego ou qualidade nas matérias-primas que integram,
Indispensavelmente, o processo de beneficiamento da cana e
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produgdo de agucar refinado, a empresa autuada formulou, frente
a SECEX- Secretaria de Comércio Exterior, pedidos de
concessdio do regime aduaneiro especial de Drawback, na
modalidade suspensio;

a importagdo de matéria prima a ser empregada no
beneficiamento de produto a ser posteriormente exportado,
possui regime aduaneiro privilegiado (drawback), uma vez que
tal operagdo afigura-se amplamente favoravel a balanga
comercial e atende os interesses cambiais da nagdo;

mediante os mencionados requerimentos, obteve em seu favor
trés atos concessorios de regime especial de Drawback (Ato
concessorio n° 0007-94/0009-9, 0007-95/000015-6 e 007-
95/000029-3);

vencidos o0s prazos para as exportagdes, estipulados nos
respectivos atos concessorios, a Defendente fez prova junto a
agencia do Banco do Brasil, habilitada pela SECEX, do
adimplemento do compromisso de exportagdo assumido,
anexando ao seu relatério de exportagdo os correspondentes
Registros de Exportagdes e demais documentos necessarios a
comprovagdo das operagoes;

a agéncia do Banco do Brasil, habilitada pela SECEX, ao analisar
os documentos probatérios do adimplemento do compromisso de
exportar, considerou-os, a partir da competente analise técnica,
idoneos a comprovar as exportagdes, pelo que, considerando
adimplido o dever legal da Beneficiaria do Drawback,
providenciou, nos termos da lei, a competente baixa dos
compromissos de exportagdo, restando, aperfeigoada a
inexigéncia dos tributos langados;

esta situag@o so ndo se aplica perfeitamente ao ato concessério n°
007-94/0009-9, no qual, a despeito de ter considerado os
documentos apresentados pela autuada como idoneos ao
adimplemento da obrigagdo de exportar, verificou e informou a
Receita Federal a inadimpléncia concernente a 200 sacas de
agucar, recomendando a Receita que langasse e cobrasse os
impostos incidentes sobre a DI n° 001230, de 12/04/94, no
entanto, tais impostos foram recolhidos através dos DARF que a
Defendente ora anexa,
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apesar de o Fisco ter debitado tal quantia no valor total que
pretende devido nas importagdes relacionadas ao ato concessorio
em analise, considerou que o restante, apesar de ter sido
considerado adimplido pela SECEX, seria devido por ndo terem
sido comprovadas as exportagdes;

ndo poderia o ilustre Auditor desconsiderar o ato administrativo
regularmente praticado pela competente agéncia do Banco do
Brasil habilitada pela SECEX, que no exercicio de suas
atribuigdes, deu baixa no compromisso de exportagdo da
empresa,

as importagdes, fatos geradores de todas as exagdes isentadas
pelos atos concessorios de Drawback, é que funcionam, na
sistematica dos tributos ora discutidos, como termo inicial da
contagem do prazo quinqiienal de decadéncia;

tendo os fatos geradores (importagdes) ocorridos, todos eles,
entre os anos de 1994 e 1995, o presente Auto de Infragdo foi
lavrado quando ja havia decaido tal direito;

a SNE- Secretaria Nacional de Economia, no exercicio da
competéncia que lhe fora atribuida, mediante o consignado na
Portaria n° 427, de 25/08/92, delegou ao DECEX- Departamento
de Comércio Exterior a fungdo de editar normas que definissem
os procedimentos a serem adotados para a concessio do
beneficio do Drawback;

o DECEX editou a Portaria n° 24, de 25/08/92, veiculando
normas procedimentais que regulamentam o processo de
concessdo e fiscalizagdo do Drawback (art. 1°);

assim, caberia ao DECEX, posteriormente SECEX- Secretaria de
Comércio Exterior (Lei n° 8490, de 19/12/92 extinguiu a SNE,
transferindo a competéncia para a SECEX), através das agéncias
habilitadas do Banco do Brasil, proceder a formalizagdo e
posterior acompanhamento do processo de concessio do
beneficio, bem como a posterior verificagdo do adimplemento,
por parte do beneficiario, do dever de exportar;

tal verificagido se operaria pela analise, por parte do CECEX, do
Relatorio de Comprovagdo das Exportagdes elaborado pelo
contribuinte beneficiario, ¢ como ja sustentado, a empresa
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autuada apresentou seus relatérios de comprovagdo de
compromisso de exportagio assumido em cada ato
concessionario de Drawback, tempestivamente, na agéncia do
Banco do Brasil competente;

a Portaria n°® 594/92 do MEFP (art. 16), € clara ao estabelecer que
compete a SNE, verificar o adimplemento da exportagdo e
proceder a competente baixa do compromisso de exportagio, fato
que ocorreu com a Defendente;

se a autoridade competente procedeu a baixa do compromisso de
exportagdo e, sabendo-se que a referida baixa tem como
pressuposto a verificagdo e comprovagdo da efetiva exportagdo
dos produtos previstos no ato concessorio, nas quantidades,
valores e prazos nele fixados, conclui-se, inexoravelmente e
necessariamente, que as exportagdes foram comprovadas, as
vistas de quem de direito, isto €, as vistas da CECEX;

ndo pode pretender o Fisco se imiscuir na competéncia conferida
a CECEX e, adentrando em seara que exorbita de sua
competéncia, julgar que as exportagdes simplesmente ndo foram
comprovadas, principalmente quando essa comprovagdo
apresenta-se como pressuposto para a baixa procedida pela
CECEX;

€ improprio conceber que a Lei tenha atribuido a dois entes
distintos no ambito funcional da Administragdo Publica o poder
de realizar ato que tenha o mesmo objeto, isto €, a analise e
verificagdo do adimplemento do compromisso de exportagdo, sob
pena de estar-se a consagrar a inseguranga juridica e a
instabilidade, em desfavor da certeza e regular desenvolvimento
das relagGes juridicas, a ndo ser que se admita que o Fisco atue
como um verdadeiro corregedor da atuagdo da CECEX, o que
ndo procede;

a baixa do compromisso de exportagdo pela CECEX gerou para a
empresa autuada a justa crenga de que o favor isencional do
Drawback havia se aperfeicoado e que ndo seria mais devida,
definitivamente, nenhuma exagao relacionada aos fatos geradores
(importagdes);

no entanto, apesar de tudo isso, apds transcorridos
aproximadamente cerca de 06 anos, vem o Fisco,
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desconsiderando a competéncia tributaria da CECEX, sustentar
que do fato de o contribuinte ndo ter cumprido a obrigagio
acessoria (referéncia, nos RE ao nimero do ato concessionario a
que estariam relacionadas as operagdes de exportagdo), pode-se
concluir que os documentos por ele apresentados ndo teriam tido
o condio de comprovar o adimplemento do compromisso de
exportar, impondo-lhe por isso, o dever de recolher o
correspondente a todas as obrigagdes principais de que seria
isenta; os documentos apresentados foram capazes de comprovar
o adimplemento a obrigagdo de exportar, tanto, que assim
entendeu a SECEX;

XXI. ndo se pode deixar de reconhecer o poder/dever do Fisco de
proceder ao langamento, no entanto, este so poderia ocorrer se a
SECEX nido tivesse homologado a comprovagdo de exportagao
ou, nos termos do art. 18 da Portaria 594/92, informasse ao Fisco
ter sido o compromisso de exportagdo inadimplido (tal como
ocorreu no caso do ato concessorio n° 94/0009-9), ou ainda,
descumpridas outras obrigagdes constantes dos atos concessorios,
mas ndo de encontro a homologagdo da SECEX, como se
pretende;

XXII. no caso de descumprimento de obrigagdes acessorias, assiste ao
Fisco o direito de, a qualquer tempo, desde que dentro do prazo
decadencial, verificar o seu implemento e aplicar as penalidades
necessarias,

XXIII. o que nio se pode admitir € que o descumprimento de uma
obrigagdo acessOria tenha o conddo de comprovar que as
exportagdes nio foram realizadas e que o ato homologatério
perpretado pela SECEX foi praticado por erro e que, portanto,
seriam devidos todos os tributos anteriormente isentados pelo
regime especial Drawback;

XXIV. o maximo que o descumprimento de uma obrigagdo acessoria
poderia implicar era a aplicagdo de uma multa punitiva, € ndo o
pesado soerguimento da exigéncia das exagdes principais, como
se a 1sen¢do nunca tivesse existido;

XXV. como n3o ha previsio legal para a imposigdo de punigdo
pecuniaria para o descumprimento da referida obrigac¢do
acessoria, nos termos do §2°, art. 113, do CTN, néo ha quantia a
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ser cobrada a esse titulo, sob pena de ofensa ao principio da
legalidade;

além disso, a cobranga do valor correspondente a obrigagdo
principal, imposta com fundamento no descumprimento de
obrigagdo acessoria, ofende a mais elementar nog¢do de justiga e
fere o principio da razoabilidade;

a autoridade fiscal pretende que sejam aplicadas a tributos
sujeitos a langamento por homologagdo, as regras relativas a
contagem de prazo decadencial de tributos com langamento de
oficio;

o Imposto de Importagdo e o Imposto sobre Produtos
Industrializados, decorrentes da entrada de mercadorias advindas
do exterior, enquanto tributos cujo langamento € realizado por
homologag@o, estdo abarcados pelo art. 150, § 4°, do CTN;

se o pagamento do tributo n3o ¢ efetuado em razdo da suspensdo
causada pelo Drawback, o contribuinte age de pleno direito,
sendo um contra-senso imputar-lhe a regra do langamento de
oficio, pois ndo se pode dizer que o sujeito passivo agiu por
omissio;

ainda que se enquadre o Drawback como causa de aplicagdo do
prazo decadencial do art. 173, I, CTN, ressalta-se que ha
sedimentada jurisprudéncia no sentido de que o termo inicial do
quinquénio de decadéncia, quando um tributo langado por
homologagdo ndo é recolhido por culpa do sujeito passivo (o que
ndo € o caso do Drawback), € o primeiro dia do exercicio
subseqiiente aquele no qual se deu o fato gerador, é o que se
entende da sumula n° 219 do antigo Tribunal Federal de
Recursos;

partindo-se para analise dos casos concretos a fim de se verificar
se houve decadéncia do direito do sujeito ativo de constituir os
créditos tributarios lavrados no Auto de Infragdo, tem-se que se
ao Ato concessorio n° 0007-94/0009-9 — o qual previu, em seu
ultimo termo aditivo, 28/03/96 como data final para cumprimento
do compromisso de exportagdo- aplicar-se o art. 150, §4°, CTN,
contam-se cinco anos da ocorréncia do fato gerador (importagdo),
em 12/04/94, para se achar o termo final do prazo decadencial,
12/04/99; ja por mero apego ao debate, aplicar-se o art. 173, L
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CTN, contando-se o prazo decadencial a partir do primeiro dia do
exercicio posterior ao fato gerador, 01/01/95, chega-se a
01/01/00, decaido o direito de constituigdo de crédito tributario,

XXXII. Com relagio ao Ato concessionario n° 0007-95/000015-6- o qual
previu, em seu ultimo termo aditivo, 08/08/97 como data final
para cumprimento do compromisso de exportagdo, aplicando-se o
art. 150, § 4°, CTN, considerando-se a ultima importagio
ocorrida em 27/12/1995, para se achar o termo final do prazo
decadencial, 27/12/00; considerando-se, ainda, o art. 173, I,
CTN, contando-se o prazo decadencial a partir do primeiro dia do
exercicio posterior ao fato gerador, 01/01/96, chega-se a
01/01/01, decaido o direito de constituigdo do crédito tributario,

XXXIII. Com relagido ao Ato concessionario n® 0007-95/000029-3, o qual
seu termo aditivo previu 05/03/96 como data final para
cumprimento do compromisso de exportagio, aplicando-se o art.
150, § 4°, CTN, contam-se cinco anos da ocorréncia do fato
gerador, em 21/10/94, para se achar o termo final do prazo
decadencial, 21/10/99; e, considerando-se o art. 173, I, CTN,
contando-se o prazo decadencial a partir do primeiro dia do
exercicio posterior ao fato gerador, 01/01/95, chega-se a
01/01/00, decaido o direito de constituigdo do crédito tributario;

XXXIV. A atuagdo da Administragdo € a de aplicar a lei de oficio, ndo a
de buscar analogias legais, construir teses juridicas, questionar a
aplicabilidade das normas, etc.;

XXXV. Nao pode a Defendente ser obrigada a recolher o IPI e II quando
realiza a venda do agUcar para empresa comercial exportadora,
uma vez que tal operagdo a desonera de qualquer obrigagio
tributaria;

XXXVI. Ainda que se admita que o presente julgado venha a ser julgado
procedente, ndo ha como vislumbrar que o contribuinte venha a
ser punido por uma suposta omissido, o que, in casu, jamais veio
a ocorrer;

XXXVII. A conduta do contribuinte — ndo pagar os tributos vinculados as
importagdes- esteve sempre amparada pela licitude:
anteriormente ao prazo final do Drawback, estava protegido pelo
proprio regime, apos a baixa do compromisso de exortagdo pela
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CECEX, encontrou amparo na presungdo de regularidade e
correi¢do de que gozam os atos administrativos;

XXXVIII. Como pode entdo ser punido com uma multa? Pode o Estado
punir o contribuinte que atendeu as exigéncias da autoridade
administrativa e anos apos se vé surpreendida por uma cobranga
relativa a uma obrigag¢do ja anteriormente considerada cumprida?
Existe pena sem culpa;

XXXIX. Nio tendo o contribuinte incorrido em qualquer contrariedade a

ordem juridica, protesta, desde logo, para que, caso se entenda

‘ devida a quantia principal, seja, a0 menos, a quantia relativa a
multa de mora excluida do montante perseguido.

Por todas as razGes expostas, resta comprovada a liquidagdo pela
beneficiaria do compromisso de exportagio e considerando-se que a
Autoridade Fiscal exorbitou de sua competéncia fiscalizatoria ao
desconsiderar o ato homologatorio da SECEX, que o langamento foi
perpetrado fora do prazo decadencial, que a responsabilidade pela
ndo exportacdo, nos casos de fornecimento a empresa nacional
exportadora € da empresa exportadora e que ndo poderia ser
imputada a autuada a cobranga de multa de mora, pleiteia pela
improcedéncia dos Autos de Infragéo.

Para corroborar seu entendimento com relagdio a decadéncia,
apresenta aresto do Superior Tribunal de Justiga.

. Remetidos os autos & Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Fortaleza/CE, o langamento foi julgado procedente (fls. 479/493), sob o prisma da
seguinte ementa:

“Assunto: Regimes Aduaneiros

Data do fato gerador: 12/04/1994, 09/09/1994, 21/10/1994,
27/10/1994, 29/12/1994, 06/10/1995, 27/12/1995

Ementa: DRAWBACK. COMPETENCIA PARA FISCALIZAR.
Compete a Secretaria da Receita Federal a aplicagio do regime
drawback e fiscalizagido dos tributos, compreendendo o langamento
do crédito tributario e a verificagdo do regular cumprimento, pelo
importador, dos requisitos e condigdes fixados pela legislagdo de
regéncia.

DRAWBACK. IMPOSTOS INCIDENTES NA IMPORTACAO.
LANCAMENTO PRAZO DECADENCIAL.

10
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Tratando-se de importagio efetuada ao amparo do regime de
drawback, modalidade suspensio, o termo de inicio do prazo
decadencial para langamento dos impostos corresponde ao primeiro
dia do exercicio seguinte ao da emissdo do Relatério Final de
Comprovagdo de Drawback.

DRAWBACK. FALTA DE COMPROVACAO DO
ADIMPLEMENTO.

Somente serdo aceitos para comprovagio do regime de drawback
Registros de Exportagdo devidamente vinculados ao respectivo Ato
Concessorio e que contenham o codigo de operagdo relativo ao
drawback. No caso de vendas no mercado interno, a beneficiaria do
regime drawback é responsavel pelo recolhimento dos impostos,
quando ndo forem comprovadas as exportagdes por meio dos
documentos previstos na legislagdo de regéncia.

Langamento Procedente”

A Intimag@o de fls. 504 (059/2002) informou ao contribuinte que
deve ser desconsiderada a Intimagdo n°® 052/2002, em virtude de constar na mesma,
valor incompleto do débito, isto é, foi descriminado apenas o débito do Imposto de
Importagio.

Da decisdo, o contribuinte interpds tempestivo Recurso Voluntario
(fls. 507/536), onde reitera os argumentos e pedidos aduzidos na Impugnagio e,
acrescenta, em suma, que:

I. os dois autos de infragdo existentes (fls 01/10 e 11/22) ndo
poderiam estar sendo processados conjuntamente, vale dizer, os
dois créditos tributarios ndo poderiam estar sendo objeto de uma
s6 impugnagdo, um sé recurso- as irregularidades e cerceio a
defesa sdo patentes;

II. de acordo com o art. 9° do Decreto n® 70.235/72, cada auto de
infragdo se dedica a exigéncia de um tributo especifico e cada
exigéncia configurada num auto de infragdo deve ser objeto de
uma impugnac¢ido, formando um processo administrativo
especifico;

III. da analise dos arts. 10, inciso V, 14 e¢ 15 do Decreto 70.235/72,
pode-se observar que sempre que se fala em auto de infragdo ou
em impugnag3o, faz-se mengdo a exigéncia do crédito tributario,
vincula-se uma exigéncia a uma autuagdo € a uma impugnagio,

11
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IV. para cada cadeia de exigéncia de crédito (auto de infragdo-
impugnagdo) corresponde um processo administrativo litigioso,

V. ja se assentou que as exigéncias de créditos, formalizadas nos
autos de infragdo, devem se dar de forma diferenciada para cada
tributo cobrado (art. 9°, Decreto 70.235/72);

VI. houve um erro fundamental de procedimento, vez que deveria
haver dois processos administrativos, acontece que s6 um foi
registrado no sistema interno da Receita Federal;

VII. a situagdo se tornou bastante perceptivel com o julgamento de 1*
instancia, sendo que diante da situagio, o Orgio Julgador,
provavelmente, também se confundiu e evidenciou, ainda que de
forma involuntaria, o vicio processual;

VIII. o acdrddo se refere a um s6 langamento e logo no primeiro
paragrafo do Relatério a confusio € demonstrada: “trata o
presente processo de exigéncia do Imposto de Importagdo e
Imposto sobre Produtos Industrializados, acrescidos de juros de
mora e multas de oficio, perfazendo, na data do langamento o
crédito tributario de R$ 155.759,66 objeto dos Autos de Infragdo
de fls. 01/11 e 12/22.”; ocorre que o valor apontado, R$
115.759,66, diz respeito apenas ao crédito tributario referente ao
imposto de importag3o;

IX. além do julgado de referir apenas a langamento no singular, o que
se entende da parte dispositiva do acorddo € que julgou-se apenas
o auto de infragdo do II (ultimo paragrafo do voto: “VOTO no
sentido de JULGAR PROCEDENTE o langamento objeto do
presente litigio, para considerar devido o crédito tributario
constituido no Auto de Infragdo de fls. 02/117);

X. intimada da decisdo, a Recorrente recebeu a Intimagio 52/2002,
cujo demonstrativo de débito anexo de referia apenas ao II, tendo
a Recorrente buscado o atendimento da SRF, a qual identificou o
equivoco;

XI. a Recorrente foi novamente intimada pela Intimagdo 59/2002
invalidando a anterior, ¢ contendo os valores atualizados,
supostamente devidos dos dois impostos, II e IPI- sem que
houvesse ocorrido qualquer alterag@o no acorddo; '

12
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a Recorrente esta em extrema inseguranga sobre qual o real limite
da presente lide. Ela envolve mesmo os dois tributos? Ela pode
envolver os dois tributos? O julgamento decidiu sobre os dois
tributos? Todos estes questionamentos redundam da patente
violagdo ao direito de defesa da Recorrente, ensejando a nulidade
do processo, de acordo com o art. 59, II, do Decreto 70.235/72;

a Recorrente esta sendo parte num processo sem saber ao certo
qual o real alcance dele, embora ja se esteja em fase recursal;

restou violado o principio do devido processo legal, ante a forma
totalmente impropria assumida pelo processo em pauta, portador
de dois autos de infragdo, com julgamento possivelmente sobre
apenas um deles e pedido de garantia para interposi¢io de
recurso sobre as duas exigéncias;

tanto o Parecer COSIT n° 53/99, quanto o Regimento Interno da
SRF, refletem uma postura € um posicionamento
contemporéneos, 0 que é improprio ao caso em pauta, além disso,
uma leitura atenta da conclusdo do Parecer informa que ele nio
discorda da tese defendida pela Recorrente;

a decisdo recorrida parece nio ter alcangado que o Parecer
COSIT n° 53/9 afirma mesmo ¢ que a SRF pode cobrar os
tributos se provar, por novos documentos, que 0 COmMpromisso
ndo foi cumprido — n3o se Trata de uma autorizagdo para se
reavaliar a corregdo formal do compromisso, essa analise cabe
exclusivamente a SECEX

foi indevidamente ignorada a regra e o principio contidos no art.
131, I, do CTN, ante o qual, “sdo pessoalmente responsaveis: o
adquirente ou remitente, pelos tributos relativos aos bens
adquiridos ou remidos”.

Por todos os motivos expostos até o momento, requer a reforma do

Acérddo recorrido, para que seja declarada a absoluta invalidade do presente processo
administrativo, ante os vicios que o inquinam, e no caso de ser superado este
requerimento, pleiteia pela improcedéncia dos langamentos, inclusive quanto a multa

de oficio.

Em garantia ao seguimento do Recurso Voluntario apresenta

comprovante de Deposito Recursal as fls. 547/548.

13
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Tendo em vista o disposto na Portaria MF n° 314, de 25/08/1999,
deixam os autos de serem encaminhados para ciéncia da Procuradoria da Fazenda
Nacional, quanto ao Recurso Voluntario interposto pelo contribuinte.

Os autos foram distribuidos a este Conselheiro, constando
numeragio até as fls. 559, ultima.

E o relatorio.
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VOTO VENCIDO EM PARTE

Apurado estarem presentes os requisitos de admissibilidade,
conhego do Recurso Voluntario, por conter matéria de competéncia deste Terceiro
Conselho de Contribuintes.

No caso em tela, indubitavelmente ocorreu a decadéncia dos
créditos tributarios contra a Recorrente foi notificado em 28/11/01 (fls.01), tendo
como suporte fatico mercadorias que ingressaram no Pais no periodo de Declaragdes
de Importagdo n° 001230, 003298, 004028, 004081, 004136, 005296, 005282 e
006802, cuja data do regime sio 02/04/1994, 09/09/1994, 21/10/1994, 27/10/1994,
27/10/1994, 29/12/1994, 06/10/1995 e 27/12/1995 respectivamente.

Nas operagdes de importagdo, o recolhimento dos tributos é feito
antecipadamente ao registro da competente Declaragio de Importagdo, sem prévio
exame da autoridade fazendéria — caracterizando-se assim, como um langamento para
posterior homologagdo, aplicando-se ao Imposto de Importagdo o art. 150, paragrafo
4°, do Cddigo Tributario Nacional que dispde:

“O langamento por homologagdo que ocorre quando aos tributos
cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-
se pelo ato em que a referida autoridade tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente o
homologa.”

" § 4° - Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de cinco
anos, a_contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo
sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo.”

O fato gerador, nos despachos para consumo, do Imposto de
Importagdo ocorre no do registro da Declaragdo de Importagdo (art. 1° do Decreto —
Lei n°37/66, art. 19 do CTN e art. 86, paragrafo Gnico do Regulamento Aduaneiro).

No regime de 'Drawback’ o fato gerador, ocorrido no registro da DI,
o crédito tributario fica suspenso, de modo que, se a obrigagdo contraida nio for
cumprida, o tributo passa a ser exigivel, e passa a ser matéria de cobranga como
determina a lei.
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Se o fisco, no periodo de 5 anos contados da data do registro da DI,
revé-la e encontrar diferenca de imposto, devera langar a diferenga em procedimento
de oficio. E isso porque, ao preencher e entregar a DI, apos todos os procedimentos
para determinar a obrigagdo tributaria, calcular o imposto devido (II e IPI) o
langamento se caracteriza pela modalidade de homologagio.

Portanto, ha decadéncia do crédito tributario em comento,
extinguindo, em decorréncia todos os seus consectarios legais.

Nestes termos, entendo pela procedéncia do Recurso Voluntario
interposto pelo contribuinte.

Contudo, se o entendimento da Camara for pela ndo ocorréncia da
decadéncia nos presentes autos, entendo que melhor sorte ndo socorre ao contribuinte.

Isto porque, a r. decisdo de Primeira Instancia, juntada as fls.
479/493 foi acertada, baseando-se nos fatos apresentados no presente e
fundamentando-se imaculadamente.

Desta feita, quanto ao mérito, adoto as razdes de decidir da Decisdo
prolatada pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Fortaleza/CE, juntada
as fls. 479/493, pelo que, nego provimento ao Recurso Voluntario interposto pelo
contribuinte.

Sala das Sessdes, em 01 de dezembro de 2004

o -
@?ON L BARTOIA — Relator
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VOTO VENCEDOR QUANTO AO PRAZO PARA EXIGIR OS TRIBUTOS

Pego vénia ao Ilustre Relator para expor meu entendimento de que
ndo se trata de cogitar da ocorréncia do instituto da decadéncia.

Isto porque o marco a partir do qual desaparece a possibilidade de
ocorrer decadéncia, restando a hipotese de se verificar a prescrigdo, € o langamento.

A partir do momento em que, via langamento, o governo se
constituiu em credor, esta afastada a cogitagdo de decadéncia e passa a ser contado o
prazo de prescrigdo.

Portanto, cabe analisar o que ocorre quando da importagdo de
mercadorias sob o regime aduaneiro especial de drawback suspensio.

Nesse sentido, vale lembrar que a legislagdo relativa aos impostos
federais incidentes no despacho aduaneiro de importagao atribui ao sujeito passivo o
dever de antecipar o seu pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa.
Em regra, portanto, a modalidade do langamento é por homologagio, conforme
previsto no artigo 150 do CTN, in verbis:

“Art. 150. O langamento por homologagio, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar 0 pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

§ 1.° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste artigo
extingue o crédito, sob condi¢@o resolutoria de ulterior homologagao
do langamento.

(..)

§ 4.° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de 5(cinco)
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador. Expirado esse prazo

! NOGUEIRA, Ruy Barbosa. Apud FANUCCHI, Fabio. A decadéncia e a prescrigdo em direito
tributario. 3.% ed. Sdo Paulo: Resenha Tributaria, 1976.
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sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagio.” (grifos
meus)

Entendo, como a maior parte dos doutrinadores e a jurisprudéncia
dominante, ser necessario que haja o pagamento para que opere-se o langamento por
homologagdo. Ao referir-se a atividade assim exercida pelo obrigado, o legislador,
obviamente, esta a referir-se inclusive a antecipagdo do pagamento, se assim
determinado pela lei.

No caso do regime aduaneiro de drawback suspensdo ndo ha como
se falar em langamento por homologagao, ja que ndo € efetivado qualquer pagamento
antes do exame pela autoridade administrativa. Trata-se da modalidade de langamento
por declaragio. Se ndo, vejamos.

Osiris de Azevedo Lopes Filho defende que no caso dos regimes
especiais de natureza suspensiva, tendo em vista a complexidade da declaragio, em
que sdo exigidas informagdes relativas a prego da mercadoria, valor de seguro, frete,
identificagdo de pais de origem e de procedéncia, individualizagdo da mercadoria e
outras, a indicagdo seria de langamento por declaragdo. Toma por base o definido no
art. 147 do CTN e afirma que, sem os dados, é quase impossivel a efetivagdo do
langamento. Esclarece que o instrumento por meio do qual ocorre o langamento € o
termo de responsabilidade, embora o ato preparatério que instrua o langamento seja a
declaragdo relativa ao regime praticado.’

Conforme dispde o artigo 72 do Decreto-Lei 37/66, com a redagio
dada pelo Decreto-Lei 2.472/88, as obrigagdes fiscais relativas a mercadoria sujeita a
regime aduaneiro especial, exceto no caso de entreposto industrial, serdo constituidas
em termo de responsabilidade.

Lopes Filho elucida mais ainda a questio quando afirma que:

“O art. 44, do aludido ato legal, fixa o principio de que o despacho
aduaneiro de mercadoria importada, qualquer que seja o regime (a
énfase explicativa € do proprio dispositivo legal), sera processado
com base em declaragdo a ser apresentada na reparticdo aduaneira.
Comprova-se, assim, que a legislagdo do imposto, de forma
sistematica, considera que as importagdes submetidas aos regimes

2 LOPES FILHO, Osiris de Azevedo. Regimes Aduaneiros Especiais. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1997.
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aduaneiros estdo na area de incidéncia do tributo, ja que, pela sua
entrada no pais, materializou-se o fato imponivel via adequagdo do
acontecimento a hipotese tributaria. O elemento temporal dos
regimes aduaneiros especiais, de natureza suspensiva,
materializa-se na data em que o importador firma o termo de
responsabilidade correspondente ao regime. Tal conclusio deriva
do mandamento contido no art. 71 do Decreto-lei 37/66, que
determina que as obrigagdes fiscais se constituirdio mediante termo
de responsabilidade. Dentre essas obrigagdes, obviamente, ha de
estar a principal, que tem por objeto o pagamento do tributo. A
redagio do referido dispositivo ndo € clara e padece de
imperfei¢gdes. Nao teria, todavia, consisténcia um termo de
responsabilidade que ndo previsse o montante do tributo, caso ndo
fosse observada a destinagdo estabelecida no disciplinamento do
regime. Por outro lado, seria inbcuo um termo de responsabilidade
que dispusesse apenas sobre medidas de controle fiscal, fixando um
compromisso da parte do contribuinte.”*[sem grifo no original]

Embora o texto tenha sido produzido antes do advento do Decreto-
Lei n° 2.472/88 - por isso a referéncia ao artigo 71 do DL 37/66, aplica-se
perfeitamente & norma atualmente em vigor.

Por outro lado, alguns questionamentos vém sendo apresentados
quanto a validade do termo de responsabilidade como instrumento para o langamento.

O termo de responsabilidade seria titulo representativo de direito
liquido e certo da Fazenda Nacional com relagio as obrigagdes fiscais nele contidas.

O Regulamento Aduaneiro estabelece que, se ndo for cumprida a
obrigagdo, principal ou acessoria, cuja suspens3o lhe deu causa, o termo sera objeto
de execugdo administrativa na forma de ato normativo do Secretario da Receita
Federal e que, se ndo for efetuado o pagamento do crédito tributario exigido, ele sera
encaminhado para a cobranga judicial (art. 548).

A Instru¢do Normativa n.° 84/98 dispunha sobre a cobranga de
créditos da Fazenda Nacional representados em termos de responsabilidade,
estabelecendo, somente para o crédito apurado em momento posterior a formalizagao
do termo de responsabilidade, decorrente de aplicagdo de penalidade ou do ajuste no
calculo de tributo devido, a obrigacdo de sua constituigio mediante lavratura de auto
de infragdo ou notificagdo de langamento, observado o disposto no Decreto n.°
70.235/72, alterado pelas Leis n.° 8.478/93, 9.430/96 e 9.532/97. .

3 LOPES FILHO, Osiris de Azevedo. Op. Cit. p. 71-74.
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O Terceiro Conselho de Contribuintes vem decidindo que a
execugdo do Termo de Responsabilidade deve seguir o disposto no Decreto
70.235/72, com duplo grau de jurisdi¢do.* A Camara Superior de Recursos Fiscais,
segundo Paulo César Alves Rocha’, entende ser incabivel a execugdo sumaria do
termo de responsabilidade sem a observancia dos preceitos que norteiam o Processo
Administrativo Fiscal determinados por aquele decreto, o que feriria o preceito
constitucional que assegura aos litigantes em processo administrativo ou judicial e aos
acusados em geral o contraditorio e a ampla defesa, com os meios e recursos a ela
inerentes (CR, art. 5.°, inciso LV), caracterizando preteri¢do do direito de defesa do
contribuinte.

Concordo que a execugio sumaria do termo de responsabilidade ndo
atende ao disposto no texto constitucional, art. 5.°, inciso LV. Mesmo assim, cabe
ressaltar que existem ainda decisdes do Poder Judiciario no sentido de que o termo de
responsabilidade € titulo liquido e certo.

Por outro lado, ndo entendo ser corolario a conclusio de que o
langamento, por isso, ndo ocorra. Deve ser seguido o previsto no Decreto 70.235/72,
ou seja, deve ser possibilitada ao contribuinte a defesa, em primeira ¢ segunda
instancia, de acordo com aquele Decreto. Entretanto, como na maioria das decisbes
administrativas e judiciais sobre o assunto, ndo entendo que deva ser lavrado auto de
infragdo ou que deva ser emitida notificagdo de langamento para o ato administrativo
de langamento fique consubstanciado. Alias, o entendimento quase que generalizado ¢
de que, sendo descumprido o previsto no termo de responsabilidade, dever ser
possibilitada a defesa, em duplo grau de jurisdigdo, ndo havendo alusio, entretanto, a
necessidade da lavratura de auto de infragdo, donde se depreende que, por meio do

~ Termo, teria ocorrido o ato administrativo de langamento.

A enfatizar tal argumento, concorre também o fato de que o Decreto
n.° 70.235/72, apesar de ser posterior ao Decreto-Lei n.° 37/66, é anterior ao Decreto-
Lei n.° 2.472/88, que forneceu a redagdo atual do artigo 72 daquele Decreto-Lei,
estabelecendo que as obriga¢des fiscais relativas 4 mercadoria sujeita ao regime
aduaneiro especial serdo constituidas em termo de responsabilidade. Sendo posterior,
o Decreto-Lei 2.472/88 reafirmou que além daquelas formas de langamento
especificadas no Decreto 70.235/72, notificagdo de langamento e auto de infrag¢do (art.
9.°), deveria ser considerada a assinatura do termo de responsabilidade.

* Nesse sentido, os Acérddos 302-34288, de 04.07.00; 303-28.519, de 24.10.96; 302-33.064, de
29.06.95.

5 ROCHA, Paulo César Alves. Regulamento Aduaneiro anotado com trechos legais transcritos. 2.2
ed. Sdo Paulo: Aduaneiras, 1999. p. 457.
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Concluo entdo que, no caso especifico do imposto de importagido no
regime aduaneiro especial de drawback suspensdo, em que o langamento € por
declaragdo, conforme ja visto anteriormente, ocorre o langamento. O argumento de
que tal ato, conforme artigo 142 do CTN, € privativo da autoridade administrativa e o
fato de o termo ser assinado pelo contribuinte ndo o descaracteriza como instrumento
para o langamento, conforme previsto em lei, ainda mais se for considerado que ha
manifestagio da autoridade por ocasido do despacho aduaneiro, ja que ela identifica o
sujeito passivo, verifica fisicamente a mercadoria, faz breve exame da classificagdo
tarifaria e da aliquota adotadas e determina a base de calculo do imposto conforme
metodologia do valor aduaneiro.® 7

O Decreto-Lei n° 37/66, em seu artigo 75, paragrafo 1.°, inciso I,
que aplica-se ao regime aduaneiro de drawback suspensio por forga do disposto no
artigo 78, paragrafo 3.°, do mesmo diploma legal, estabelece como condigdo para a
admissdo no regime a garantia dos tributos devidos, por meio de termo de
responsabilidade ou deposito. No dizer de Osiris, “parece evidente que sO pode ser
devido o tributo que ja teve a sua relagdo juridica instaurada, por materializagdo do
fato imponivel, e que foi objeto da correspondente liquidagdo, que determinou todos
os elementos necessarios a configuragio do crédito tributario, apurando-se, inclusive,

o montante do tributo” 2

Continua o autor afirmando que nossa lei “é clara a respeito dos
regimes aduaneiros especiais, de natureza suspensiva: a admissdo nesses regimes ¢é
que implica a existéncia da obrigagdo tributaria dos impostos aplicaveis a importagao
e na materializagdo do crédito tributario, que fica suspenso.” O crédito tributario fica
constituido, conforme o regime, no termo de responsabilidade, se for exigido, ou na
declaragdo especifica do regime, caso o primeiro no seja utilizado. °

Lopes Filho aduz ainda que tal modalidade suspensiva do crédito
tributario foi criada pela legislagdo aduaneira a margem do Codigo Tributario
Nacional. As modalidades de suspensdo previstas no art. 151 do CTN ndo seriam
exaustivas. “Ademais, o Decreto-lei 37 é de 18/11/66, posterior a Lei 5.172, de
25/10/66, que somente se tornou Codigo por forga do disposto no art. 7.° do Ato
Complementar 36, de 13/3/67. Ambos diplomas legais entraram em vigor em 1.1.67.”

6 SOSA, Roosevelt Baldomir. A Aduana e o Comércio Exterior. Sdo Paulo: Aduaneiras, 1995.

7 Cabe ressaltar que, com o SISCOMEX-Importagdo, varias dessas atividades sdo realizadas por meio
eletronico, conforme parimetros estabelecidos pela autoridade aduaneira.

® LOPES FILHO, Osiris de Azevedo. Op. Cit. p. 85.

® LOPES FILHO, Osiris de Azevedo. Op. Cit. p. 85.
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19 Como lei nova pode revogar ou alterar a lei anterior e, na época, a
Lei 5.172/66 ndo dispunha do status deferido pelo Ato Complementar 36/67, o
argumento tem total procedéncia.

Roosevelt Baldomir Sosa também entende que fica constituido o
crédito tributario. Afirma que os bens adquiridos no regime especial de drawback
suspensdao destinam-se a ser absorvidos no aparelho produtivo nacional, onde sdo
agregados a outros fatores de produgdo para obtengdo do produto a ser exportado.
Esta absor¢do no aparelho produtivo nacional caracterizaria o consumo do produto, o
que significaria que as mercadorias importadas sob esse regime estariam no campo de
incidéncia do tributo. Afirma que apos gerado o tributo, pela entrada e consumo, e
constituido o respectivo crédito tributario, emerge a figura da suspensdo tributaria,
para afastar a exigibilidade do crédito langado. “A condig¢do resolutiva do regime &,
obviamente, a exportagdo. Realizada esta, a suspensdo tributaria se transmuta numa
isengdo de fato. Esgotado o prazo de exportagdo sem que esta se efetive in concreto
ressurge integralmente a exigéncia do crédito tributario.”"!

Entendo, como Osiris de Azevedo Lopes Filho que, para a avaliag3o
da natureza juridica do instituto, deve ser observado o disposto na legislag@o.

E, conforme muito bem exposto, o art. 72 do DL n.® 37/66 é claro ao
afirmar que as obrigagdes fiscais serdo constituidas em termo de responsabilidade.
Ora, de que obrigagdes fiscais estaria a tratar sobre suas constituigdes, que ndo
envolveriam o crédito tributario? O langamento € declaratério da obrigag@o tributaria
e constitutivo do crédito tributario.

Portanto, por ocasido da importagdo do produto ocorre o fato
gerador, surge a obrigacgdo tributaria, ha o langamento e fica constituido o crédito
tributario, que tem sua exigibilidade suspensa durante o prazo da concessdo do regime
aduaneiro especial, ou seja, até a data em que a mercadoria deve ser exportada.'? Isto
porque conforme o art. 75, caput e paragrafo 1°, inciso I, c/c art. 78, paragrafo 3.° do
DL n.° 37/66, no regime de beneficiamento ativo hd suspensio dos tributos que
incidem sobre a importagao.

O artigo 78, inciso II, é claro ao estabelecer a suspensio do
pagamento dos tributos sobre a importagdo da mercadoria a ser exportada apos

' LOPES FILHO, Osiris de Azevedo. Op. Cit. p. 85.
' SOSA, Roosevelt Baldomir. Op. Cit. p.271.

'2 Da combinagdo do artigo 75 ¢ pardgrafo 1.° com o paragrafo 3.° do artigo 78, ambos do Decreto-Lei
37/66, conclui-se que a suspensdo dos tributos que incidem sobre a importagdo ocorre durante o prazo
de concessdo do regime.
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beneficiamento, ou destinada a fabricagdo, complementagido ou acondicionamento de
outra a ser exportada.

, O artigo 4° e paragrafo unico do Decreto-Lei n° 1.722, de 3 de
dezembro de 1979, estabelece que “O pagamento dos tributos incidentes nas
importagdes efetuadas sob o regime aduaneiro especial previsto no artigo 78, item II,
do Decreto-lei n° 37, de 18 de novembro de 1966, podera ser suspenso pelo prazo de
um ano, admitida uma tinica prorrogagado, por igual periodo, a critério da autoridade
fiscal. Paragrafo unico - No caso de importagdo de mercadorias destinadas a produgio
de bens de capital, o prazo maximo de suspensdo sera de cinco anos.”

Se ha suspensdo do pagamento dos tributos, isto é, da exigibilidade
do crédito tributario, fica evidente que o langamento ocorreu e que nio ha que se falar
em decadéncia do direito de langar e sim em prescriggo.

Como ja visto, esta-se diante de suspensdo da prescrigdo, prevista de
forma ndo exaustiva no CTN, em seu artigo 151.

A agdo para a cobranga do crédito tributario prescreve em cinco
anos contados da data de sua constitui¢do definitiva (CTN, art. 174). Ora, no caso de
que se cuida, efetivado o langamento, é imediatamente suspensa a exigibilidade, que
somente volta a ocorrer apds vencido o prazo de concessdo do regime aduaneiro
especial, ou seja, apOs o prazo para que seja efetivada a exportagdo de mercadoria
resultante de beneficiamento, fabricagdo, complementagéo ou acondicionamento com
outra que foi importada com a suspensdo do imposto de importagdo, entre outros
tributos. Restaurada a exigibilidade apés o advento do termo final constante no ato
concessorio, restam ainda os cinco anos prefalados, eis que a suspensio da
exigibilidade se deu imediatamente ap6s o langamento.

Se a mercadoria ndo for dado o destino previsto na norma, cabe ao
Fisco cobrar, dentre outros tributos, o imposto de importagdio que teve sua
exigibilidade suspensa. Tera, entdo, o prazo de cinco anos para apurar o crédito
resultante do ajuste do célculo do tributo devido a possivel adimplemento parcial do
regime e para a constituigdo das multas cabiveis.

Em suma, depara-se com uma hipétese de suspensio da
exigibilidade do crédito tributario. Vencido o prazo para a exportagdo das mercadorias
sem que esta tenha se efetivado, o crédito sera exigivel, correndo o prazo para a
cobranca do imposto e ndo para o seu langamento. O caso sera de prescri¢do. A
Fazenda Publica tera, entdo, cinco anos para exigir o tributo, o que devera ser
realizado com as garantias do contraditério e da ampla defesa.
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Concluo, entdo, que o limite temporal para que seja exigido o
imposto de importagdo no regime aduaneiro especial de drawback suspensdo é de
cinco anos contados da data em que a mercadoria deveria ter sido exportada, ou seja
cinco anos da data limite do ato concessdrio.

In casu, eram os seguintes os prazos para a importagio, conforme o
ato que concedeu o beneficio:

a-) AC 0007-94/0009-9: 28/03/1996;
b-) AC 0007-94/0029-3: 05/03/1996;
c-) 007-95/0015-6: 09/02/1997.

Quando da ciéncia “da lavratura do auto de infra¢do”, em
28/11/2001, ja haviam transcorrido mais de cinco anos das datas-limite para as

({9}

exportacdes comprometidas por meio dos atos concessorios constantes das alineas “a

[{P%2]

e “c” acima. Portanto, entendo que somente nido estava prescrita a cobranga dos
tributos relativos as exportagdes relativas ao 007-95/0015-6: 09/02/1997.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 01 de dezembro de 2004

Gh__ttf 4

ANELISE DAUDT PRIETO - Relatora Designada
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