51-C4T2
TL 573

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAOQ DE JULGAMENTO

Processg n’ 104R0.020057/2001-12

Recurso n* 163.141 Voluntdrio

Acérdiaon’ 1402-00,091 - 4* Cimara/2* Turma Ordindria
Sessio de 26 de janeiro de 2010

Matéria IRPJ e OUTRO - ANO-CALENDARIO: 1997 a 2001

Recorrente EXATA ENGENHARIA LTDA.
Recorrida 5* TURMA/DRI-RECIFE/PE

Assunto: Normas de Administragio Tributdria
Assunto; Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1996, 1997, 1998, 1999, 2000

PRAZO DECADENCIAL. DECADENCIA. Nos tributos langados
originalmente por homologagio o prazo decadencial é de 5 (cinco) anos
contados do fate gerador (ex vi artigo 150 do CTN).

ESTOQUES IMOBILIARIOS - CORREGAO MONETARIA - AJUSTES
DECORRENTES DE DECISAO JUDICIAL,

Para efeito da determinagdo do lucro real, as exclusGes do lucro liquide, em
anos-calendario subseqiientes ao em que deveria ter sido procedido o ajuste,
ndo poderfo produzir efeito diverso daquele que seria obtido, se realizadas na
data prevista.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratérios incidentes sobre débitos tributdrios administrados pela Sceretaria
da Receita Federal do Brasil sdo devidos, no perfodo de inadimpléncia, & taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagio e Custédia - SELIC para
titulos federais. (Sumula CARF No- 4)

Preliminar de decadéncia acolhida.
Recurso voluntirio negado no mérito.

Crédito Tributario Mantido em Parte. J

¥4
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. !/
Acordam os membros do Colegiado, poi" unanimidade de votos, em

acolher a preliminar de decadéncia para os fatos geradores até 12/96, ¢, no mérito em
negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

presente julgado.
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ALBERTINA SILVA A%S DE LIMA /Presidente

LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA - Relator
EDITADO EM: § (} MAR 2010

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Albertina Silva
Santos de Lima, Antonio Bezerra Neto, Carlos Peld, Carmen Ferreira Saraiva, Marcos
Shigueo Takata e Leonardo Henrique Magalhfies de Oliveira.
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Relatorio

EXATA ENGENHARIA LTDA. recorre a este Conselho contra a decis@io de
primeira instancia proferida pela 5a. TURMA - DRJ RECIFE (PE), pleiteando sua reforma,
com fulcro no artigo 33 do Decreto n® 70.235 de 1972 (PAF).

Em razdo de sua pertinéncia, transcrevo o relatério da decisdo recorrida
(verbis):

Contra a empresa acima qualificada foram lavrados os Autos de Infragio a
seguir especificados, para exigéncia de créditos tributdrios relativos a Imposto de
Renda Pessoa Juridica (IRPJ) ¢ Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido (CSLL),
com referéncia aos anos-calendario 1996 a 2000, come a seguir especificado:

[ Natureza Folhas | Imp./Contrib. [ Juros Multa | Total
IRPJ 07209 29225323 | 98.979,38|219.189,91 610.422,52
CSLL 272a274 46.182,73| 10.858,79] 34.637,03 91.678,55

Por meio do relatério DESCRICAQ DOS FATOS E ENQUADRAMENTO
LEGAL as {ls. 08 a 09, parte integrante do Auto de Infragfio referente ao IRPJ, a
autoridade fiscal descreve o seguinte fato:

001 — EXCLUSOES/COMPENSACOES.
EXCLUSOES INDEVIDAS.
Em auditoria realizada na empresa, foi verificado que:

1 — Nos anos-calendario 1996 a 2000, a empresa excluiu dos lacros liquidos
apurados, para fins de determinagic do Lucro Real, os valores da corregiio
monetéria dos estoques de imoveis lancada na conta de corregfio monetéria referente
ao periodo-base 1991 e aos anos-calendario 1992 (1° e 2° semestres), 1993, 1994 ¢
1995, Para isso, dividiu os valores da correcdo monetaria pelo valor da UFIR dos
respectivos perfodos. Os valores resultantes passaram a ser controlados no LALUR
(cOpia & fl. 231), para serem, de acordo com a necessidade ou conveniéncia da
empresa (sic), excluidos dos lucros liquidos dos anos seguintes.

2 - Para justificar tal procedimento, a empresa apresentou Acdrddo da 3°
Turma do Tribunal Regional Federal da 5* Regifio, datado de 24/10/1996 (cdpia & 1l
229}, que julgou a Apelagfio interposta contra a Decisio proferida pelo Juizo de 1°
Instdncia no Mandade de Seguranga Coletivo n® 93.0003683-1, impetrado pela
Assoclagdo das Empresas do Mercado Imobilidrio de Pernambuco — ADEMI/PE,
contra a cobranga do Imposto de Renda incidente sobre a corre¢ic monetaria dos
estoques imobilidrios.

3 — Conforme estabelecem o artige 250 do Decreto n® 3.000/1999 {(RIR/99) e
o artigo 26 da IN/SRF n° 51/1995, para efeito de determina¢fio do lucro real, as
exclusdes do lucro liquido, em anos-calendario subseqiientes ao em que deveria ter
sido procedido o ajuste, nfo poderdo produzir efcito diverso daquele que seria
obtido, se realizadas na data prevista e as excluses que deixaram de ser procedidas
em ano-calendério em que a pessoa juridica tenha apurado prejuizo fiscal, terdo o

mesmo tratamento deste.
Y
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4 --Assim, a contribuinte nfo poderia excluir os valores da corregfio monetéaria
dos estoques, tendo em vista tais efeitos.

5 — Dessa forma, a empresa, na declaracdo de IRPJ do ano-calendario 1996,
quando do ajuste do lucro liquido para apuragio do Lucro Real (Ficha 07,
reproduzida a fl. 161), apropriou indevidamente, no item 25 (Outras Exclusdes), 0
valor de R$ 400.732,54. '

Ainda segundo a autoridade fiscal, nas declaragbes dos anos-calendario 1997
a 2000, a contribuinte excluiv indevidamente, do lucro liquido, para fins de apuragio
do Lucro Real, os seguintes valores:

Ano Valor (R$)
1597 73.402,76
1993 - 114.569,23
1999 1.054.502 38
2000 153.529,67

Enquadramentc legal: artigos 193, 196, inciso I, ¢ 197, pardgrafo tnico, do
Regulamento do Impesto de Renda, aprovado pelo Decreto n° 1.041/1994 (RIR/94);
artigos 247, 250, inciso I, e 251, pardgrafc unico, do Decreto n® 3.000/1999
(RIR/99). '

Pelas mesmas razdes, nos anos-calendario 1996 a 2000, a contribuinte excluiu
do luero liquido, para fins de céleulo da Contribuigfo Social, os seguintes valores, a
titulo de corregdo monetiria de estoques imobilidrios lang¢adas na conta de correcédo
monetéria de periodos anteriores (1991 a 1995), conforme relata a autoridade fiscal,
no relatério DESCRICAQ DOS FATOS E ENQUADRAMENTO LEGAL as fls.
273 a 274, parte integrante do Auto de Infragio referente 4 CSLL:

Ano Valor (R$)
1996 104.594,07
1997 44.232,90
1998 114.569,23
1999 | 1.054.502,38
20001  153.529,67

Enquadramento legal: artigo 2° e paragrafos, da Lei n® 7,689/1988; artigo 19 -
da Lei n® 9.249/1995, com as alteragBes introduzidas pelo artigo 6° da Medida
Prqviséria n°® 1.807/1999; artigo 28 da Lei n® 9.430/1996,

Tempestivamente, a contribuinte apresentou pegas impugnatérias de fls. 235 a
244 (IRPJ) ¢ de fls. 486 a 495 (CSLL), onde formula as seguintes razdes de defesa:

DECADENCIA PARCIAL DO CREDITO TRIBUTARIO

Segundo a impugnante, embora os autos de infragiio impugnados tenham sido
lavrados em 28 de dezembro de 2001, somente chegaram a seu conhecimento
durante © més de janeiro de 2002. Sendo assim, com relagio ao ano-calendario
1996, os langamentos de imposto e contribuiciio se encontram fulminados pela
decadéncia, por transcurso do prazo previsto no artigo 173 da Lei n® 5.172/1966
(CTN), limitador do direite de a Fazenda Pablica constituir o crédito tributario.

Em seguida, a contribuinte alega que a autoridade fiscal encaminhou os autos
de infragdo e respectivos termos e demenstrativos para a antiga sede da empresa (ja
desativada), 2 Rua Conselheiro Portela, n® 78 - Conjunte 08 — Espinheiro - Recife,
ao invés do atual enderego, & Avenida Govemador Agamenon Magalhdes, n® 3341 -
Conjunto 04 — Torredio — Recife, de forma que, segundo defende, o termo inicial
para impugnagdo dos autos jamais ccorreu.
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Dessa forma, requer, em preliminar, a exclusio dos montantes de IRPJ e
CSLL referentes ao fato gerader ocorrido e 31/12/1996.

2. IMPROCEDENCIA DOS AUTOS DE INFRACAO

A contribuinte afirma que transitou em julgado Acdérddo do Tribunal Regional
Federal da 5% Regido, prolatado nos autos de Mandade de Seguranga Coletivo
impetrado pele Associagio das Empresas do Mercado Imobilidrio de Pernambuco —
ADEMUI/PE, em favor de seus associados, contra a pretensdo da Receita Federal em
tributar os valores inerentes & corregio monetdria de seus estoques imobilidrios,
tendo side a decisdo judicial favoravel aos impetrantes.

Sendo assim, procedeu i recuperagio dos valores recolhidos anteriormente de
forma indevida 4 Fazenda Nacional, excluindo dos lucros lHquidos apurados, a partir
do ano-calendirio 1996, para fins de determinagio do lucro real, a corregio
monetaria dos estoques de imdveis langada de 1991 a 1995, transtormando o0s
valores em UFIR e controlando-os no LALUR, para serem excluidos do lucro
liquido dos anos subsegiientes.

Segundo a impugnante, equivoca-se a autoridade fiscal ac entender, com base
no artigo 250 do RIR/9Y e no artigo 26 da IN/SRF n° 51/1995, que as exclusdes que
deixaram de ser procedidas em ano-calenddrio em que a pessoa juridica tenha
apurado prejuizo fiscal teriam o mesmo tratamento deste, ndo podendo a empresa
fiscalizada, dessa forma, excluir os valores da correcfio monetéria dos estoques. Isto
porque, em seu entendimento, ndo bastasse o fato de ndo ser o preceito contide no
artigo 250 do RIR/99 aplicavel ao caso, por ter sido editado posteriormente aos
anos-calendario 1996 a 1999, nfio ha como respaldar o auto de infragdo, pois o
citado dispositivo prevé a exclusdo do lucro Hquido, na determinacfo do lucro real:
a) de valores cuja deduclo seja autorizada; b) de valores que ndo sejam computados
ne lucro real; ¢) de prejuizo fiscal refativo a periodo de apuragiio anterior, que fica
limitado a 30% do lucro liquido.

Em seguida, a contribuinte afirma que o procedimento por ¢la adotado se
respalda no Decreto-lei n® 1.598/1977 (matriz legal do artigo 193, § 2° do RIR/94 ¢
do artige 247, § 2° do RIR/99), segundo o qual os valores que, por competirem a
outro periodo-base, forem para efeito de determinagdo do lucro real, adicionados
ao lucro ligquido do periodo-base em apuragdo, ou dele excluidos, serdo, na
determinagdo do hicro real do periodo-base competente, excluidos do lucro liquido
ou a ele adicionados, respectivamente, corvigidos monetariamente, Nesse sentido,
cita doutrina (transcrigo 2 f1, 240).

No caso em questio, ressalta a impugnante; o procedimento adotado decorreu
de estrito cumprimento a decisfo judicial definitiva que the assegurou o direito de
nfo se sujeitar a tributagio da corregdo monetaria de seus estoques imobilidnios,
tendo continvado, apesar da demanda, promovida desde abril de 1993, a se submeter
i tributagiio como exigido pela Receita Federal, somente procedendo & recuperagdo
de seu crédito a partir de 1996, apds o encerramento da lide em seu favor.

No que se refere 4 IN/SRF n° 51/1995, a contribuinte afirma que a mesma ndo
tem qualquer aplicagio ao caso sob questdo, pois dispde, em carater restrito, sobre a
apuracdo do IRPJ e da CSLL no ano-calendario 1995. Entretante, prossegue a
impugnante, ainda quc aplicdvel a outros anos-calendério, o conteudo da referida
Instrugio haveria de se limitar ao das disposi¢les legais vigentes, nfc podendo /4
restringir o alcance das normas que pretendeu regulamentar. i



Concluindo ¢ presente item de impugnagio, a contribuinte alega que os autos
de infrag&o, em nenhum momente, demonstram que o procedimento adotado pela
empresa tenha produzido efeito diverso do obtido caso as exclusdes do lucro Hquido
houvessem sido realizadas nas datas previstas.

3. ILEGALIDADE DA COBRANCA DE JUROS SELIC

A contribuinte questiona, as fls, 241 a 244, a aplicagdo de juros de mora
equivalentes 4 taxa SELIC sobre o valor do IRPJ apurado pela autoridade fiscal,
argumentando que as leis que estabelecem tal imposicfo (Lei n® 9.065/1995 ¢ Lei °
9.250/1995) afrontam principios e dispositivos da Constituigo Federal que
menciona, além de nfio atentarem para o disposto no artige 161, § 1° da Let n°
5.172/1966 (CIN).

Nesse sentido, a confribuinte reproduz, a fl. 243, ementa de Acdrddo do
Superior Tribunal de Justica (STJ), no julgamento do Recurso Especial n° 193.681
(DI de 20/03/2000).

Diante do que expde, a contribuinte requer sejam julgados improcedentes os
autos de infragfio ora impugnados.

Em 21/02/2003, posteriormente & apresentagio de snas pecas impugnatdrias ja
mencionadas, a contribuinte encaminhou, mediante petigdes de fl. 251, por meio da
qual junta copia de Acdrdio da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justiga (fls.
252 a 259) ¢ de fls, 501 e 518, mediante a qual junta copias de Acorddo da 2° Turma
do mesmo Tribunal, cujas decisées sfo no sentido de que a corregdo monetaria dos
estoques imobilidrios nflo constitui renda a ensejar a incidéncia tributéria.

Em 31/10/2006, o processo n° 10480.020059/2001-10, referente &
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido {(CSLL) foi juntado por anexagio ao presente
processo, n° 10480.020057/2001-12 (IRPJ}, como mformado & fl. 262, em vista da estreita
conexdo entre os langamentos a que se referem. Sendo assim, o processo n°
10480.020059/2001-10 teve suas folhas renumeradas, passando a constituir fls. 266 a 500 do
presente processo.

Em 30/05/2007 ocorren o juigamento em primeira instincia, sendo que
acdrdio proferido pela DRJ, fls. 538 e seguintes, que manteve integralmente as exigéncias, traz
a seguinte ementa: '

“IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - DECADENCIA.
O direito de a Fazenda Puiblica constitutr o crédito tributdrio se
extingue apds cinco anos, contados do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado.

AJUSTES DECORRENTES DE DECISAO JUDICIAL. Para
efeito da determinagdo do lucro real, as exclusdes do lucro
liguido, em anos-calenddrio subsegiientes ao em que deveria ter
sido procedido o ajuste, ndo poderdo produzir efeito diverso
daquele que seria obtido, se realizadas na data prevista,

ESTOQUES . IMOBILIARIOS - CORRECAO MONETARIA - v

ARGUICAO DE ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE. INCOMPETENCIA =~ DAS
INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS PARA APRECIACAO. As
autoridades administrativas_estdo obrigadas a observdncia da
legislagéio tributdria vigente no Pals, sendo incompetentes para
a apreciagao de argiiicées de inconstitucionalidade e ilegalidade
de atos legais regularmente editados.
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CONTRIBUICAOQ SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO -
DECADENCIA. O direito da Seguridade Social apurar e
constituir seus créditos extingue-se apés 10 (dez) anos, contados
do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o crédito
poderia ter sido constituido.

ESTOQUES IMOBILIARIOS - CORRECAO MONETARIA -
AJUSTES DECORRENTES DE DECISAO JUDICIAL. Para
efeito da apuragdo da Contribui¢do Social, as exclusées do hicro
liquido, em anos-calenddrio subsegiientes ao em que deveria ter
sido procedido o ajuste, ndo poderdo produzir efeito diverso
daquele que seria obtido, se realizadas na data prevista.

ARGUICAO DE ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE. INCOMPETENCIA DAS
INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS PARA APRECIACAO. As
autoridades administrativas estdo obrigadas a observincia da -
legisla¢do tributdria vigente no Pais, sendo incompetentes para

a apreciagdo de argiiicGes de inconstitucionalidade e ilegalidade
de atos legais regularmenie editados.

LANCAMENTO PROCEDENTE”

No recurso voluntario, interposto em 9/08/2007 (fls. 552-560), a recorrente
repisa as alega¢des da pega umnpugnatoria, aduzindo que as exigéncias do ano-calendario de
1996 (lucro real anual) foram constituidas apés o prazo decadencial de 5 anos, em
janeiro/2002; que as exclusdes, para fins de determinagio do Lucro Real, os valores da
corregiio monetéria dos estoques de imdveis langada na conta de corregdo monetaria referente
a0 anos de 1991 a 1995 tem respaldo na legislagfo, sendo incorreto o procedimento fiscal; e
que a cobranca de juros de mora a Taxa Selic ¢ inconstitucional.

Em 03/12/2007 o processo foi recebido neste Conselho para julgamento ({ls.
572).

E sucinto relatorio.



Voto

Consetheiro LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, Relator.
O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

No que tange a preliminar de decadéncia, verifica-se que os autos de infracéo
foram lavrados em 28/12/2001, fl. 7, € postado nos Correios em 31/12/2001 (fl. 234 e 247),
Portanto, a ciéncia ocorreu mesmo em janeiro de 2002 (dia 3/1), sendo que a contribuinte
protocolou sua peca impugnativa em 01/02/2002. '

Conforme DIRPJ/1997,fl. 156 ¢ seguintes, entregue no prazo (30/04/1997),
no ano-calenddrio 1996, a contribuinte optou pelo lucro real anual, porem sem resultados
tributdveis, tanto no IRPJ quanto na CSLL, em face das exclusGes efetuadas, que alids
ensejaram os langamentos.

As fichas de apuracfio mensal do IRPJ ¢ CSLL (antecipacdo), fls. 163 ¢
seguintes, esto zeradas, ou seja, a contribuinte nfo efetuou qualquer recolhimento desses
tributos no transcurso do ano calendério de 1996.

O Imposio de Renda da Pessoa Juridica e a Contribuicio Social sobre o
Lucro Liquido, a partir da Lei n® 8.383/1991, passaram a ser apurados mensalmente ¢, apds a
lei 9.430/1996, trimestralmente. Assim, a partir do dia seguinte a ocorréncia do fato gerador,
gquando o confribuinte realiza espontaneamente a apuragdo do tributo devido, inicia-se a
contagem do prazo decadencial.

A necessidade de lang:ar o crédito tributdrio e a consegiiéncia de sua
incbservincia foram objeto do Resp n® 332.693 (2001-0096668), relatora Ministra Eliana
Calmon, da Segunda Turma do Supenor Tribunal de Justica, unénime, cuja ementa esta assim
redigida:

“TRIBU&I‘ARIO —~ QONSTITUICEO DO CREDITO
TRIBUTARIO ~ DECADENCIA. 1) O fato gerador faz nascer a
obrigacdo tributaria, que se aperfeicoa com o langamento, ato

pelo qual se constitui o crédito correspondente 4 obr:gagao
(arts. 113 e 142 do CTN).

2. Dispée a FAZENDA do prazo de cinco anos para exercer o
direito de lancar, ou sefa, constituir o seu crédito wributario,

3. O prazo para lancar ndoe se Ssujeita a suspensdo ou
interrupcio, nem por ordem jfudicial nem por depésito do
devido. (erifei)

4) Com depdsito ou sem deposito, apos cinco anos do fato
gerador, sem langamento, ocorre a decadéncia.

5. Recurso especial provido”.

Ao argumento do i. recorrente quando sustenta que; por ndo ter sido paga a
contribui¢io, o prazo decadencial seria contado pela forma do art. 173 do CTN, opde-se a
sistemadtica de apuracgdo vigente a partir do ano calendario de 1992,
8 /&
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Nesse ano, a atividade que era do fisco, passa para o Contribuinte o dever de
verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo correspondente, determinar a matéria
tributavel, calcular e, por fim, pagar o montante do tributo devido, se resultar tributo a ser
pago, procedimento que se amolda & hipdtese do § 4° do artigo 150 do CTN, cuja redagio ¢ a
seguinte:

“§ 4° - Se q lei ndio fixar prazo a homologagéo, sevd ele de 5
fcince) anos, a contar da ocorréncia do faio gerador; expirado
esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o lancamento e definitivamente
extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo,
Jraude ou simulagio. (negritei)”

O que o Codigo Tributario Nacional determina homologar é o lancamento e
ndo o pagamento. Procedimento que tanto pode apontar lucro ou prejuizo, como resultado nulo
(situacdo dos autos).

O entendimento majoritario dessa turma, bem como do Pleno da CSRF vem
sendo nesse sentido, inclusive na sessdo realizada no dltimo dia 8/12/2009.

Assim, apesar de o contribuinte nfo ter realizado recolhimentos do IRPJ e
CSLL, relativos ao ano-calendério de 1996, ¢ de ser reconhecer a decadéncia daquele pexiodo,
cancelando as exigéncias naquela parte.

Quanto as glosas que motivaram a exigéncia, os fundamentos da decisio de
1°. insténcia, 4s fls. 545-547, nfo merecem qualquer reparo, devendo ser mtegralmentc
confirmados, pelo que os transcrevo e adoto com razdes de decidir:

No mérito, a contribuinte alega, de antemdo, que a ADEMI/PE, em nome da
empresa autuada € nos das demais associadas, ingressou em juizo contra
determinacio legal no sentido de que a corregfio monetéaria dos estoques imobilidrios
a partir do ano-calendaric 1991 fosse excluida da tributagio do ¥mposto de Renda,
tendo sido favordvel a sua pretensio através de decisfio judicial transitada em

Jjulgado. Dessa forma, procedeu & recuperagiio dos valores recolhidos anteriormente -

de forma indevida & Fazenda Nacicnal, excluindo do lucro Mquide, nos anos-
calendario 1996 a 2000, os valores da corregio monetéria controlados no LALUR.

Com respeito & questiio, ha de se esclarecer, primeiramente, que a autoridade
fiscal autuou a empresa pelo fato de nfio ter a mesma atentado para o que
estabelecem o artige 250 do RIR/99 ¢ o artigo 26 da BN/SRF n° 51/1995. Segundo
esse ultimo dispositivo, para efeito de determinacio do lucro real, as exchusdes do
lucro Ifquido, em anas-calendario subseqiientes a0 em que deveria ter sido procedido
o ajuste, ndo poderfio produzir efeito diverso daquele que seria obtido, se realizadas
na data prevista e que as exclusdes que deixaram de ser procedidas em ano-
calendario em que a pessoa juridica terha apurado prejuizo fiscal, terfo o mesmo
tratamento deste.

Em segundo lugar, ha de se ressaltar que a decisfo judicial opera efeitos ex
tunc, ou seja, se tal decisdo reforma a sistemdtica de apuragdo de resultados
tributdveis, prevista em lei para determinado periodo de apuragio, seus efeitos
devem ser refletidos nos resultados do referido periodo. No caso presente, portanto,
as parcelas de corregiio monetaria de estoques imobilirios, submetidas & tributagio
nos anos-calendario 1991 a 1995, deveriam ser excluidas da apuragio do lucro

pg?g



liquido, naqueles perfodos, e nio a partir do ano-calendério 1996, Nesse sentido, € o
que dispde o combatido artigo 26 da IN/SRF n° 51/1995.

O que esclarece a autoridade fiscal, com o que concordo, € que a contribuinte
deveria, a partir do trinsito em julgado da decisfio judicial em seu favor, recompor
os resultados obtidos nos anos-calendario 1991 a 1995, requerendo, em sendo o
caso, restitnicdio/compensagdo, no todo ou em parte, dos pagamentos de imposto ¢
contribuigio decorrentes de apuracio de lucro real e base de céleulo (positiva) da
CSLL efetnados em vista da legislagio questionada em juizo, ou, na hipétese de
apuragdo de prejuizos fiscais e de base de calculo negativa da CSLL, controlar os
resultados assim apurados no LALUR, podendo compensar os saldos acumulados de
prejufzos fiscais/base de célculo negativa resultantes dessa recomposi¢do com os
valores de lucro real/base de céleulo da CSLL nos anos-calendario a partir de 1996,
observado o limite legal de 30% (artigo 15 e pardgrafo tnico da Lei n® 9.065/1995),
e nfio simplesmente come o fez, proceder & exclusio integral, entre 1996 ¢ 2000, de
valores atinentes a4 corregdo monetéria dos estoques imobilidrios, como se tais
valores se referissem efetivamente a esses periodos.

Com respeito 20 artigo 250 do RIR/99, a contribuinte alega que o mesmo néo
se aplica ao caso, porque editado posteriormente aos anos-calendario 1996 a 1599,
Ademais, prossegue a impugnante, ainda que o mesmo pudesse ser aplicado a tais
periodos de apuragdo, ndo se presta a respaldar a autuacio fiscal, pois prevé a
exclusiio do lucro liquido, na determinagio do lucro real, de valores cuja dedugio
seja autorizada, ndo computados no lucro liquido e de prejuizo fiscal relativo a
periodo anterior, limitado a 30% do lucro liquide.

Sob o aspecto temporal, néo prospera a alegacio de defesa, pois o artigo 250
do RIR/1999 tem por base legal dispositivos anteriores ao ano-calendério 1996, tais
como o artigo 6°, § 3°, do Decreto-lei n° 1.598/1977 ¢ o artigo 15 e pardgrafo tnico,
da Lei n° 9.065/1995.

Quanto 4 questdo da aplicabilidade do mencionado artigo 250 ao caso,
ressalte-se que, como bem entendeu a autoridade fiscal, as exclusdes feitas pela
contribuinte nfo caracterizam postergagdo de despesas ou custos incorridos em
periodos-base anteriores, como dispde o inciso I do referide artigo, mas sim
exclusdes do lucro liquido que deveriam ter sido apropriadas nos anos-calendario a
que haveriam de se referir (1991 a 1995).

No que concerne a IN/SRF 5° 51/1995, a mesma s¢ encontrava em vigéncia a
data de formalizagio dos langamentos impugnados, caindo por terra ¢ argumento da
impugnante de que sua aplicagiio se restringe ao ano-calendario 1995, Quanto &
alegaclo de que seu contetido hé de se limitar ao da legislagdo vigente, tal se
verifica, pois a autoridade competente (Secretirio da Receita Federal) deixa claro
que a Instrugio foi emitida em vista das disposi¢des da Lei n® 8.981/1995 e da Lein®
9.065/1995, Todavia, ainda que assim nfo o fosse, € de se esclarecer que a
autoridade fiscal, a exemplo do que ocorre com relagio 2 autoridade julgadora de
primeira instincia, deve observar os atos emanados da Secretaria da Receita Federal,
por forga do disposto no artigoe 100, inciso I da Lei n° 5.172/1966 {CTN), razio pela
qual nfio poderia se furtar ao cumprimento das disposigdes contidas na mencionada
Instrugéo.

Outrossim, ¢ refutada a afirmagéo da contribuinte de que o procedimento por
ela adotado ndo produzin efeito diverse do obtido caso as exclusdes do lucro liquido
houvessem sido realizadas na data prevista,

" Para provar o equivoco da impugnante, estabelecamos um valor hipotético X
as exclusdes do hucro liquido a titulo de correglio monetéria de estoques imobiltdrios
que deixaram de ser processadas nos respectivos periodos de apuragéo por falta de
amparo judicial. Suponha-se, de igual forma, que a contribuinte néo teria apurado

10



Processe n® 10480.020057/2001-12 51-C4T2
Acérdio n.° 1402-00.091 F1. 578

prejuizos contabeis e fiscais naqueles periodos, nfo fosse pela decis3o judicial a ela
favoravel. Uma vez recompostos os resultados nos anos-calenddrio 1991 a 1995,
certamente a ‘contribuinte disporia de saldos de prejuizos fiscais a serem
compensados com os Jucros apurados a partir de 1996. Nesse caso, porém, a
compensagio de prejuizos € limitada 2 30% (trinta por cento) do Iucro real apurado,
nos termos do artigo 15 e pardgrafo unico da Lel n® 9.065/1995. Portanto, ao excluir
diretamente dos resultades apurados em 1996, a parcela correspondente a corregéo
monetéria de estoques imobilidrios, a contribuinte agiu em prgjuizo & Fazenda
Nacional, pois, se tivesse procedido corretamente, 70% do valor excluido teria sido
submetido a tributagfc. Tal entendimento se estende aos demais anos-calendéario
objeto de fiscalizaglo, assim como ao célculo da CSLL.

No recurso voluntario € repisada a alegagfio que o Decreto-lei 1.598/77, que €
a base de varios artigos dos Regulamentos de Imposto de Renda (RIR) de 1994 e de 1999, no
caso artigos 193 e 244, respectivamente, daria respaldo a seu procedimento de excluir em
periodos de apuragio subseqiientes valores ndo apropriados em periodos anteriores. Ndo € esse
o dispositivo aplicavel ao caso, haja vista que nfo se trata de postergagio, uma vez que a
contribuinte apurou prejuizo nos anos anteriores, conforme asseverado pela Fiscalizagdo (fl..
(8), que compensou 30% do resnltado tributdvel com prejuizos de periodos anteriores nos anos
de 1996 a 1998. Por isso, estd correta a aplicagdo do disposto no artigo 250 do RIR/1999.

Reitero, a contribuinte ndo poderia ter utilizado os valores nfio apropriados
em 1991 a 1995, para “anular” integralmente os resultados de 1996 a 2000, com se fossem
recolhimentos ja efetuados. A compensagdo de prejuizos, que seria um procedimento analogo,
tem limitagdo de 30% do resultado, mas foi concedida pela fiscalizagio.

Portanto, correto o procedimento fiscal nessa parte.

Por fim, quanto a incidéncia de juros de mora 4 Taxa Selic, a partir do
vencimento do crédifo tributdrio, verifica-se que estd prevista em nonmas legais em pleno
vigor, regularmente citada no auto de infragfo (artigo 61, § 3° da Lei 9.430 de 1996), portanto,
deve ser mantida. Nesse sentido dispde a Stumula n® 3 deste Consetho Administrativo de
Recurso Fiscais, que estabelece: “A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios
incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal séo
devidos, no periodo de inadimpiéncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia - SELIC para titulos federais.”

Cumpre registrar que essa sumula foi aprovada na sessdo plenaria de
8/12/2009 da Camara Superior de Recursos Fiscais ¢ publicada no DOU de 22/12/2009 (pag.
70 ¢ seguintes), mantendo a mesma redacdo da simula n.° 4 do Primeiro Conselho de
Contribuintes, que vigorava desde 2006.

Por todo exposto, voto no sentido de acolher a preliminar de decadéncia,
cancelando as exigéncias do ano-calenddrio de 1996 e, no mérito, negar provimento ao recurso.

[ JC

LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA (}%
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TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junio a
este Consetho, da decisdo consubstanciada no acdrdfio supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
anexo 11, do Regimento Intetno do CARF, aprovado pela Portaria Ministenial n® 256, de 22 de
junho de 2009.

Brasilia, 26 de julho de 2009.
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Ciénceia

Data: / /

Nome:
Procurador(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ ] apenas com ciéncia;
[ ] com Recurso Especial;

[ ] com Embargos de Declaragio.
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