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COFINS. LIMINAR QUE SUSPENDE A EXIGIBILIDADE DO
TRIBUTO. JUROS MORATORIOS. NAO AFASTAMENTO. - Se a
empresa ndo efetua o pagamenito nem deposita judicial ou
administrativamente o valor em discussao, nada obstante acobertada
por liminar, ndo merece amparo a permissido de eximi-la dos 6nus
moratérios da obrigagdo, mas apenas das medidas voltadas a
cobranga do tributo. ‘

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por DROGAJATO DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS QUIMICOS E FARMACEUTICOS

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado. _

S2lt

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

IA DE MIRANDA

FORMALIZADOEM: 5/ QUT 2006

Participaram ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSEFA MARIA
COELHO MARQUES, GUSTAVO VIEIRA DE MELO MONTEIRO, ANTONIO CARLOS
ATULIM, MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ, ANTONIO BEZERRA NETO,
VALDEMAR LUDVIG (Substituto convocado), HENRIQUE PINHEIRO TORRES e
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
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Recurso n® :201-122411
Recorrente : DROGAJATO DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS QUIMICOS E FARMACEUTICOS
Interessada : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

Em acfio fiscal que teve como escopo a fiscalizagdio da COFINS referente ao

periodo de margo/1999, constatou-se o seu ndo recolhimento.

Regularmente intimada, a contribuinte apresentou impugnagdo (fls. 58-67), na
qual alega: (i) cerceamento de defesa, eis que o langamento foi efefuado desconsiderando a
decisio que suspendia a exigibilidade do crédito; (ii) inconstitucionalidade do alargamento da
base de calculo pela Lei n°. 9.718/98; (iii) ndo cabimento da aliquota de 0,75% no més de
agosto/1995, uma vez que declarados inconstitucionais os Decretos-Lei n®, 2.445/89 ¢ 2.449/89
e suspensos pela Resolugdo n°. 49/SF; (iv) impossibilidade de consideragdo da taxa Selic a titulo

de juros moratérios.

Ap6s exame dos autos, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Campo
Grande/MS manteve o langamento discutido, tal como se verifica da ementa transcrita a seguir
(fls. 124-129);

“Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins
Periodo de apiuracdo: 31/08/1999 a 31/12/2001
Ementa: RECEITAS DE SERVICOS, COMPROVAGAO.

Ndo comprovada pelo sujeito passivo a totalidade das receitas de servigos, a
base de calculo da COFINS é aquela obtida pelos demonstrativos de informagoes
prestadas, em especial se estes estdo de acordo com as DIPJs apresentadas.

MATERIA NAO IMPUGNADA.

Tendo a contribuinte concordado parcialmente com os valores de base de
cdlculo encontrados pelo autuante, considera-se matéria ndo impugnada essa
parte do langcamento.

Lancamento procedente” (f. 124).

Irresignada, a contribuinte interpds recurso voluntdrio (fls. 136-146), a fim de

reformar o v. acérdZo, reiterando os argumentos da impugnagao.

A Eg. Primeira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes negou

provimento ao recurso (fls. 197-203), consoante ementa a seguir;

“COFINS. PRELIMINARES DE NULIDADE.
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Ndo ocorrendo as hipéteses de nulidade previstas no art. 59 do Decreto n”
70.235/72, descabe falar-se em nulidade do auto de infragdo. E legitimo o
lancamento de oficio relativo a crédito tributdrio constituido com vistas a
salvaguardar os interesses da Fazenda Nacional em face do institulo da
decadéncia. Ndo prospera a preliminar de nulidade de auto de infracdo
suscitada em razdo de suposta ofensa a decisdo judicial em tramite.

OPCAO PELA VIA JUDICIAL.

A op¢do pela via judicial afasta a discussdo da matéria das instdncias julgadoras
administrativas.

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.

E defeso aos Conselhos de Contribuintes afastar lei vigente ao argumento de que
ofende a Constitui¢do.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

O art. 161, §1° CTN, ressalvou a possibilidade da lei estabelecer os juros de
mora de modo diverso, e as Leis n™. 9.065/95 e 9.430/96 assim o fizeram. A
regra do §3° do art. 192 da Constituigdo Federal foi revogada pela EC n”.
40/2003.

Recurso negado” (f. 197).

Apresentou a empresa, ainda, embargos declaratérios (fls. 207-211), os quais

foram rejeitados (fls. 227-228). Inconformada, interpds recurso especial (fls. 233-237), alegando

n3o ser cabivel a exigéncia de juros moratérios quando da lavratura do auto de infragdo para

prevenir a decadéncia do tributo com a exigibilidade suspensa por liminar em mandado de

seguranga.

Recebido o recurso (fls. 251-254), vieram os autos sem contra-razdes para

julgamento (f. 256).

E o relatério. ‘
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VOTO

Conselheira ADRIENE MARIA DE MIRANDA, Relatora

Deve ser conhecido o presente recurso, eis que preenche os requisitos minimos de

admissibilidade. Contudo, ndo merece ser provido.

A questio ora em debate cinge-se a possibilidade de incidéncia de juros
moratérios, tendo em vista existéncia de liminar favordvel em sede de mandado de seguranga

(fls. 100-102).

As medidas judiciais ndo tém o conddo de impedir a lavratura de auto de infragdo
para evitar a decadéncia. Se a empresa ndo efetua o pagamento nem deposita judicial ou
administrativamente o valor em discussio, nada obstante acobertado por liminar, nic merece
amparo a permissio de eximi-la dos 6nus moratérios da obrigagdo, mas apenas das medidas
voltadas & cobranga do tributo.

Assim sendo, na auséncia ou na insuficiéncia do pagamento do crédito tributério,
ainda que o mesmo esteja com a sua exigibilidade suspensa, sdo devidos os juros de mora, salvo
na hipétese de depdsito integral do montante, o que ndo ocorreu no presente caso. E 0 que se

verifica do seguinte julgado:

CONCOMITANCIA — PROCESSO JUDICIAL E ADMINISTRATIVQ. CABIMENTO DA
AUTUACAO - Diante do conformismo expresso da recorrente quanto ao cabimento da
autuagdo na vigéncia de medida judicial, ndo se toma conhecimento da matéria em sede
de recurso especial por tratar-se de questdo preclusa.

MEDIDA JUDICIAL - SUSPENSAQ DA EXIGIBILIDADE - JUROS DE MORA -
CABIMENTO - A medida judicial, embora suspenda a exigibilidade do crédito
tributirio, apenas impede que a Fazenda Publica pratique atos executorios tendentes a
cobrar o seu crédito, mas ndo tem o conddo de impedir a sua constituicao e nem de
purgar a mora, 0 que s6 ocorre no caso do deposito (administrativo ou judicial) do
montante integral do crédito tributario (art. 151, I, do CTN). E cabivel a exigéncia de
juros de mora quando da lavratura de auto de infragdo para prevenir a decadéncia de
crédito tributdrio, cuja exigibilidade tenha sido suspensa por for¢ca de medida liminar
em mandado de seguranca. Tratando-se de divida tributdria, a mora é ex re e no caso da
seguranca ser denegada em definitivo ao final do processo, as partes deverdo ser
reconduzidas ao status quo ante, nos termos da Stumula 405 do STF, hipotese em que os
juros de mora serdo devidos desde a data de ocorréncia do fato gerador, como se o
mandado de seguranca nunca tivesse existido. Recurso de divergéncia negado.
(CSRF/02-01.485, Rel. Cons. Josefa Maria Coelho Marques, dj. 10/11/2003)
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Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso especial.

E o meu voto.

Sala das Sessdes — DF, em 24 de julho de 2006

A NO
IA DE MIRANDA
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