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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA (IRPF)
Ano-calendario: 2004, 2005

ERRO NA IDENTIFICACAO DO SUJEITO PASSIVO. NULIDADE.
INEXISTENCIA

A.demanda que diz respeito a isencdo da tributagdo da pessoa fisica quando
cumpridas as disposi¢des legais que, in casu, ndo restou cumprida pois sequer
foi demonstrada a existéncia de lucro a distribuir. Correta a indicacdo do
sujeito passivo.

O langamento foi devidamente motivado e ndo hé que se falar em nulidade do
procedimento fiscal quando o contribuinte foi devidamente intimado pela
fiscalizagdo, mediante expedicdo de Termo de Intimagdo Fiscal, deixando de
comprovar que os valores auferidos se tratavam de distribui¢do de lucros e que
estariam albergados pela isen¢do do Imposto de Renda.

DISTRIBUICAO DE LUCROS. ISENCAO. NAO OCORRENCIA

Caberia ao contribuinte apresentar elementos de prova que evidenciassem a
existéncia de lucros a serem distribuidos, além de outros documentos idoneos
que demonstrassem o direito de receber, a titulo de participagdo no resultado, a
quantia indicada.

Conforme documentacdo acostada aos autos, resta claro que os valores
percebidos pelo contribuinte ndo se caracterizam como distribui¢do de lucros,
pois ndo ha escrituragdo demonstrando a apuracdo de resultado contdbil a
suportar a distribuicio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar as

preliminares e, no mérito, negar provimento ao recurso voluntario.

(documento assinado digitalmente)

Miriam Denise Xavier — Presidente
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(documento assinado digitalmente)

Andréa Viana Arrais Egypto — Relatora

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Cleberson Alex Friess,
Rayd Santana Ferreira, José Luis Hentsch Benjamin Pinheiro, Matheus Soares Leite, Marialva de
Castro Calabrich Schlucking, Andréa Viana Arrais Egypto, Wilderson Botto, (suplente
convocado) e Miriam Denise Xavier (Presidente).

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntério interposto em face da decisdo da 1* Turma da
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento no Recife - PE (DRJ/REC) que, por
unanimidade de votos, julgou IMPROCEDENTE a Impugnag¢do apresentada, conforme ementa
do Acordao n® 11-41.255 (fls. 283/294):

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA IRPF
Ano-calendario: 2004, 2005

RENDIMENTOS  RECEBIDOS DE  PESSOA JURIDICA.  INCIDENCIA
TRIBUTARIA.

Fica sujeita a incidéncia do imposto de renda a parcela dos rendimentos pagos ou
creditados a sdécio ou acionista de pessoa juridica submetida ao regime de tributacdo
com base no lucro real, presumido ou arbitrado, que nfo corresponder a lucros ou
dividendos distribuidos.

RESPONSABILIDADE. BENEFICIARIO DO RENDIMENTO.

Constatada a remuneragdo efetuada a pessoa fisica do sécio ou acionista de natureza
tributavel, porém sem incidéncia tributdria, o rendimento deve ser tributado na
declaracdo de ajuste anual pelo respectivo beneficiario.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario: 2004, 2005

DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL RETIFICADORA. APRESENTACAO APOS
0O INICIO DE PROCEDIMENTO FISCAL.

A declaragdo retificadora nfo serd aceita quando for apresentada durante o
procedimento fiscal, visto que excluida a espontaneidade do sujeito passivo.

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2004, 2005
NULIDADE. LANCAMENTO.

Somente ensejam a nulidade os atos e¢ termos lavrados por pessoa incompetente ¢ os
despachos ¢ decisdes proferidos por autoridade incompetente ou com pretericdo do
direito de defesa. A nulidade por preteri¢do do direito de defesa, como se infere do art.
59, 11, transcrito, somente pode ser declarada quando o cerceamento estd relacionado
aos despachos e as decisdes, ou seja, somente pode ocorrer em uma fase posterior a
lavratura do auto de infrac#o.

JURISPRUDENCIA ADMINISTRATIVA. EFEITOS.

Os efeitos da jurisprudéncia administrativa no ambito da Secretaria da Receita Federal
do Brasil somente se aplicam as partes nelas envolvidas, nfo possuindo carater
normativo exceto nos casos previstos em lei.
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Impugnacdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido

O presente processo trata do Auto de Infragdo - Imposto de Renda Pessoa Fisica
(fls. 04/12), lavrada em 25/06/2009, referente aos Ano-calendarios 2004 ¢ 2005, que apurou um
Crédito Tributario no valor de R$ 4.493.495,59, sendo R$ 2.083.659,41 de Imposto, codigo
2904, R$ 1.562.744,55 de Multa de Oficio, passivel de reducdo, e R$ 847.091,63 de Juros de
Mora, calculados até 29/05/2009.

De acordo com a Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal (f1s.06/09) foram
apuradas as seguintes infragdes:

1. Omissdo de Rendimentos:
a. R$1.810.358,00 - Fato Gerador em 31/12/2004;
b. R$ 5.805.352,97 - Fato Gerador em 31/12/2005.

Segundo o Auditor Fiscal, o contribuinte informou em sua Declaracdo de Ajuste
Anual dos exercicios de 2005 e 2006, ter recebido rendimentos isentos a titulo de lucros ou
dividendos, sem que houvesse a efetiva comprovagéo dos lucros distribuidos.

O Contribuinte tomou ciéncia do Auto de Infracdo, via Correio, em 30/06/2009
(AR - fl. 171) e, em 29/07/2009, apresentou tempestivamente sua Impugnacdo de fls. 178/188,
instruida com os documentos nas fls. 190 a 270.

O Processo foi encaminhado a DRIJ/REC para julgamento, onde, através do
Acorddo n°® 11-41.255, em 29/05/2013 a 1* Turma julgou no sentido de considerar
IMPROCEDENTE a Impugnagao apresentada, mantendo o Crédito Tributario exigido.

O Contribuinte tomou ciéncia do Acorddo da DRIJ/REC, via Correio, em
13/06/2013 (AR - fl. 304) e, inconformado com a decisdo prolatada, em 12/07/2013,
tempestivamente, apresentou seu RECURSO VOLUNTARIO de fls. 308/318, instruido com os
documentos nas fls. 319 a 336, onde alega que:

2. Houve equivoco quanto a identificacdo do sujeito passivo da obrigagdo
tributaria uma vez que os rendimentos foram auferidos pela pessoa juridica
Sacaria de Bebidas Ltda.;

3. A empresa Sacaria de Bebidas indicou em sua DIPJ o valor de R$
17.905.023,72, classificado pela empresa como receitas e “rendimentos
ndo tributaveis” e que o valor corresponde ao somatorio de dois alvaras
judiciais decorrente de indenizagdo recebida judicialmente;

4. Sendo optante pelo lucro presumido, a empresa declarou seu ganho como
nio tributavel e, estando inativa, tal receita gerou uma sobra financeira, o
que fez crer que, embora ndo representasse uma receita bruta tributavel
seria possivel distribui-la aos socios;

5. Os rendimentos recebidos pelo contribuinte sdo isentos em razdo de tratar-
se de distribui¢do de lucros.

6. Como os lucros distribuidos € bastante inferior ao passivel de distribui¢do
isenta aos sécios, ndo ha que se falar em exigéncia tributaria a pessoa
fisica.

Finaliza seu Recurso Voluntario requerendo:
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a) Que seja declarada a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos
termos do art. 151, III do CTN;

b) Que seja reformado o Acérddo da DRJI/REC a fim de anular o langamento
em questdo.

E o relatério.

Voto

Conselheira Andréa Viana Arrais Egypto, Relatora.

Juizo de admissibilidade

O Recurso Voluntario foi apresentado dentro do prazo legal e atende aos
requisitos de admissibilidade, portanto, dele tomo conhecimento.

Erro na identificacdo do sujeito passivo — nulidade do lancamento

Alega o Recorrente que houve erro na identificacdo do sujeito passivo,
configurando dessa forma erro insanével, tornando nulo o lancamento tributério.

Afirma que, sendo tributavel o valor de R$ 17.905.203,71 auferido pela empresa
Sacaria de Bebidas Ltda., deveria ser exigido exclusivamente da pessoa juridica eventuais
tributos existentes.

Destarte, o presente langamento foi efetuado por ndo ter a pessoa fisica
comprovado que os rendimentos recebidos se tratavam de rendimentos isentos. Nao hd, portanto,
erro na identificacdo do sujeito passivo.

Com efeito, o art. 59 do Decreto n°® 70.235, de 1972 assim estabelece, in verbis:
Art. 59. Sdo nulos:

I- os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

II- os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou com preterigdo
do direito de defesa. (...)

Ressalte-se que o lancamento foi realizado por autoridade competente,
devidamente motivado e ndo ha que se falar em nulidade do procedimento fiscal quando o
contribuinte foi intimado pela fiscaliza¢do, mediante expedi¢do de Termo de Intimacdo Fiscal,
para comprovar que os valores auferidos se tratavam de distribui¢do de lucros e que estariam
albergados pela iseng@o do Imposto de Renda.

O sujeito passivo teve ampla oportunidade de apresentacdo dos documentos que

entendesse necessarios a fim de elidir prova em contrario, bem como apresentar as suas razdes
de defesa

Assim, afasto a preliminar suscitada.
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Mérito

Trata o presente processo da exigéncia de Imposto de Renda decorrente de
omissdo de rendimentos, por ter o contribuinte informado em sua Declaragdo de Ajuste Anual —
DAA relativa aos anos-calendario 2004 e 2005, ter recebido rendimentos isentos a titulo de

lucros ou dividendos da empresa Sacaria de Bebidas Ltda., sem, no entanto, comprovar a sua
afirmacdo.

O contribuinte se insurge contra a exagdo através do Recurso Voluntario ofertado
e junta vasta documentacdo durante o processo administrativo.

Inicialmente, antes de adentrar ao mérito da demanda, necessario se faz trazer a
colag@o a legislagdo pertinente a matéria.

A isengdo dos lucros distribuidos esta prevista no art. 10 da Lei n® 9.249, de 26 de
dezembro de 1995:

Art. 10. Os lucros ou dividendos calculados com base nos resultados apurados a partir
do més de janeiro de 1996, pagos ou creditados pelas pessoas juridicas tributadas com
base no lucro real, presumido ou arbitrado, nio ficarfo sujeitos a incidéncia do imposto
de renda na fonte, nem integraréo a base de calculo do imposto de renda do beneficiario,
pessoa fisica ou juridica, domiciliado no Pais ou no exterior.

\ r

Sobre a matéria, observe-se o que prevé o a época vigente Regulamento do
Imposto de Renda (RIR Decreto n°® 3.000/1999), em seu artigo 39, incisos XX VIII e XXIX:

Art. 39. Néo entrarfio no computo do rendimento bruto:

XXVIII- os lucros e dividendos efetivamente pagos a sdcios, acionistas ou titular de
empresa individual, que ndo ultrapassem o valor que serviu de base de calculo do
imposto de renda da pessoa juridica tributada com base no lucro presumido, deduzido
do imposto correspondente (Lei n°8.981, de 1995, art. 46) ;

XXIX — os lucros ou dividendos calculados com base nos resultados apurados a partir
do més de janeiro de 1996 pagos ou creditados pelas pessoas juridicas tributadas com
base no lucro real, presumido ou arbitrado (Lei n® 9.249, de 1995, art. 10) ;

A Instrucdo Normativa SRF n° 11/1996 estabelece o seguinte acerca da
distribuicdo de lucros isentos:

Art. 51. N&o estdo sujeitos ao imposto de renda os lucros e dividendos pagos ou
creditados a socios, acionistas ou titular de empresa individual.

§ 1° O disposto neste artigo abrange inclusive os lucros e dividendos atribuidos a sécios
ou acionistas residentes ou domiciliados no exterior.

§ 2° No caso de pessoa juridica tributada com base no lucro presumido ou arbitrado, a
parcela dos lucros ou dividendos que exceder o valor da base de calculo do imposto,
diminuida de todos os impostos e contribui¢cdes a que estiver sujeita a pessoa juridica,
também podera ser distribuida sem a incidéncia do imposto, desde que a empresa
demonstre, através de escriturag@o contabil feita com observancia da lei comercial, que
o lucro efetivo € maior que o determinado segundo as normas para apurago da base de
célculo do imposto pela qual houver optado, ou seja, o lucro presumido ou arbitrado.

§ 3° A parcela dos rendimentos pagos ou creditados a sdcio ou acionista ou ao titular da
pessoa juridica submetida ao regime de tributagdo com base no lucro real, presumido ou
arbitrado, a titulo de lucros ou dividendos distribuidos, ainda que por conta de periodo-
base ndo encerrado, que exceder ao valor apurado com base na escrituragdo, sera
imputado aos lucros acumulados ou reservas de lucros de exercicios anteriores, ficando
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sujeita a incidéncia do imposto de renda calculado segundo o disposto na legislagéo
especifica, com acréscimos legais.

§ 4° Inexistindo lucros acumulados ou reservas de lucros em montante suficiente, a
parcela excedente serd submetida a tributagdo nos termos do art. 3°, § 4°, da Lei n°
7.713, de 1988, com base na tabela progressiva a que se refere o art. 3° da Lei n® 9.250,
de 1995.

Como estamos diante de isenc¢do relativa a distribui¢do de lucros, para que ocorra
a sua frui¢do, devem ser observadas, por parte do contribuinte, as condigdes necessarias para que
possa ser usufruida.

Assim, tendo em vista que o langamento configura uma atividade vinculada e
obrigatoria, é dever de a autoridade administrativa, em face do principio da legalidade tributaria,
imprimir todos os esfor¢cos necessarios na verificagdo dos fatos previamente definidos em lei
como necessario e suficiente a exigéncia tributaria ou a sua exclusdo. E para tanto, deve analisar
as circunstancias materiais indispensaveis para constatagdo dos fatos declarados pelo
contribuinte.

Para a consecucdo dessa atividade, demonstrada no artigo 142 do CTN, ha a
necessidade de que o contribuinte colabore com a autoridade fiscal no exercicio do seu munus
publico, e preste os esclarecimentos e as informagdes que lhes sdo exigidas, havendo inclusive
disposi¢des normativas que estabelecem penalidades na hipotese de o sujeito passivo descumprir
o seu dever de colaboragdo para com o Fisco.

Pois bem, durante o procedimento fiscal o contribuinte foi intimado para
apresentar a comprovacao de que efetivamente ocorreu lucro e que a distribuicdo foi realizada de
acordo com o que determina a lei para o caso de isen¢do.

Verifica-se que o contribuinte apresentou vasta documenta¢do da empresa (fls.
31/132 e 158/237), dentre elas, sentenga judicial e alvaras emitidos em nome da empresa Sacaria,
0s quais autorizam o pagamento no importe de RS 14.287.833,70 ¢ RS 3.617.140,02; acostou
ainda a DIPJ do ano calendario 2004, em que a empresa apresenta zerados os valores de IRPJ,
CSLL, PIS e COFINS, n2o indicando qualquer receita ou lucro durante o ano de 2004, porém, na
Ficha 50/A — Rendimentos de Dirigentes, Sdocios ou Titular, encontra-se declarada a distribuicéo
de lucros ao Recorrente no valor de R$ 1.810.350,00 ¢ na Ficha 56/B — Outras informagdes —
Receitas ¢ Rendimentos Nédo Tributaveis, consta o valor total dos alvaras no importe de R$
17.905.023,72.

Na DIPJ entregue pela empresa em 30/06/2006, também constam valores zerados,
sem indicar distribuicdo de lucros. A DIPJ retificadora apresenta todos os indicativos de renda,
receita e lucro zerados, porém, na ficha 47/A — Rendimentos de Dirigentes, Socios ou Titular
indica distribuicdo de lucro para o Recorrente no valor de R$ 5.805.352,97.

Constata-se que ndo ha nos autos a comprovagdo da apuragdo do lucro na pessoa
juridica em 2004 e 2005. Néo ha balanco com o demonstrativo do resultado dos exercicios, nem
registros contabeis, balancete, registros com a demonstragdo do lucro a ser distribuido.

A verificagdo por parte da fiscalizagdo de que o contribuinte ndo atendeu aos
requisitos legais se deu apds as diversas tentativas para a obtencdo de documentos
comprobatdrios da existéncia dos lucros da empresa.

Destarte, somente sdo isentos os valores recebidos da sociedade com o
cumprimento dos requisitos necessarios a frui¢do da isenc¢do, assim estabelecidos no art. 10, da
Lei n° 9.249/95, que determina que os lucros ou dividendos calculados com base nos resultados
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apurados, pagos ou creditados pelas pessoas juridicas tributadas com base no lucro real,
presumido ou arbitrado, ndo ficardo sujeitos a incidéncia do imposto de renda na fonte, nem
integrardo a base de calculo do imposto de renda do beneficidrio, pessoa fisica ou juridica,
domiciliado no Pais ou no exterior.

No entanto, pela documentag¢do acostada aos autos, resta claro que os valores
percebidos pelo contribuinte ndo se caracterizam como distribui¢do de lucros isentos, pois ndo
ha escritura¢do demonstrando a apuracgdo de resultado contabil a suportar a distribuigao.

A simulacdo contabil de apuragdo da tributagdo feita pelo Recorrente em sua peca
recursal, ndo substitui a necessidade de comprovar que os valores percebidos da empresa Sacaria
de Bebidas Ltda. se caracterizariam como lucros ou dividendos pagos dentro do limite do
resultado contabil e dos lucros acumulados e reservas de lucros de anos anteriores, como prevé a
lei.

A alegacgio do Recorrente de que os valores recebidos pela empresa seriam isentos
de tributacdo, portanto também o seriam na pessoa fisica, ndo tem relacdo com a presente
demanda que diz respeito a isen¢do da tributacdo da pessoa fisica quando cumpridas as
disposi¢des legais que, in casu, ndo restou cumprida pois sequer foi demonstrado a existéncia

lucro a distribuir.

Ou seja, o conjunto probatorio adunado aos autos nio indica, como linguagem de
prova eficaz e suficiente, a apura¢do do lucro, com observancia das exigéncias da legislacdo
comercial. Ndo ha respaldo na escrituragdo da empresa de que o montante se trata de distribuicdo
de lucros acumulados ou reserva de lucros.

Caberia ao Recorrente, para respaldar suas alegacdes, apresentar elementos de
prova que evidenciassem a existéncia de lucros a serem distribuidos, além de outros documentos
idoneos que demonstrassem o direito de receber, a titulo de participagdo no resultado, a quantia
indicada. Pouco houve colaborac¢do no sentido de aclarar a distribui¢do de lucros.

Assim, na auséncia dessa prova eficaz, os valores pagos ao contribuinte néo
podem ser considerados isentos de tributa¢do por ndo ter sido comprovado de que se trata de
distribui¢do de lucros com observancia das formalidades estabelecidas na lei de regéncia para a
fruicdo da iseng¢éo por parte do contribuinte.

Portanto, o montante dos rendimentos declarado pelo contribuinte ndo pode ser
considerado como isento.

Conclusiao

Ante o exposto, voto por CONHECER do Recurso do Recurso Voluntario, rejeitar
as preliminares alegadas e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

(documento assinado digitalmente)

Andréa Viana Arrais Egypto



