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Recurso n’ Voluntario
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Matéria IMPOSTO SOBRE'A RENDA RETIDO NA FONTE
Recorrente RODOLFO-CEZAR MOSTAERT LOCIO
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF
Ano-calendario: 2004

RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOA JURIDICA. INCIDENCIA
TRIBUTARIA.

Fica sujeito a incidéncia do IRPF o rendimento recebido por pessoa fisica em
decorréncia de relagdo de trabalho, com ou sem vinculo empregaticio.

LANCAMENTO TRIBUTARIO. ONUS DA PROVA.

E do contribuinte o 6nus de provar fatos extintivos ou modificativos de
direito creditorio consubstanciado em langcamento fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso voluntario.

(documento assinado digitalmente)

Denny Medeiros da Silveira- Presidente.

(documento assinado digitalmente)

Paulo Sergio da Silva - Relator.

Participaram ainda da sessdo de julgamento os Conselheiros: Denny
Medeiros da Silveira (Presidente), Gregério Rechmann Junior, Jodo Victor Ribeiro Aldinucci,
Luis Henrique Dias Lima, Mauricio Nogueira Righetti, Paulo Sergio da Silva, Fernanda Melo
Leal (suplente convocada) e Wilderson Botto (suplente convocado). Ausente a Conselheira
Renata Toratti Cassini, substituida pelo conselheiro Wilderson Botto.
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 RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOA JURÍDICA. INCIDÊNCIA TRIBUTÁRIA.
 Fica sujeito à incidência do IRPF o rendimento recebido por pessoa física em decorrência de relação de trabalho, com ou sem vinculo empregatício. 
 LANÇAMENTO TRIBUTÁRIO. ÔNUS DA PROVA.
 É do contribuinte o ônus de provar fatos extintivos ou modificativos de direito creditório consubstanciado em lançamento fiscal.
  Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
 Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso voluntário.
 (documento assinado digitalmente)
 Denny Medeiros da Silveira- Presidente.
 (documento assinado digitalmente)
 Paulo Sergio da Silva - Relator.
 
 Participaram ainda da sessão de julgamento os Conselheiros: Denny Medeiros da Silveira (Presidente), Gregório Rechmann Junior, João Victor Ribeiro Aldinucci, Luís Henrique Dias Lima, Maurício Nogueira Righetti, Paulo Sergio da Silva, Fernanda Melo Leal (suplente convocada) e Wilderson Botto (suplente convocado). Ausente a Conselheira Renata Toratti Cassini, substituída pelo conselheiro Wilderson Botto.
  Trata-se de recurso voluntário (fls. 243) pelo qual o recorrente se indispõe contra acórdão que decidiu pela improcedência de impugnação apresentada contra lançamento de IRPF, referente ao ano-calendário de 2004, no valor de R$ 25.137,50 (acrescidos de juros e multa), incidente sobre receitas recebidas de pessoa jurídica em decorrência de relação de trabalho sem vínculo empregatício, omitidas da declaração de ajuste anual do exercício de 2005.
Colaciona-se abaixo excerto da decisão recorrida que relata os principais fatos verificados no processo até então:




Ao analisar o caso, a autoridade de piso entendeu que o então impugnante não demonstrou o uso dos valores recebidos em favor a pessoa jurídica envolvida, razão pela qual tal valor devia ser considerado rendimento do próprio contribuinte, de forma que ao final decidiu pela improcedência da impugnação.
Inconformado, o contribuinte ingressou com recurso voluntário, reafirmando os mesmos argumentos da impugnação, porém, mediante a apresentação de alguns novos documentos, com o fim de ver cancelado o auto de infração.
É o relatório.
 Conselheiro Paulo Sergio da Silva, Relator.
Da admissibilidade
O recurso é tempestivo e atende aos requisitos legais para sua admissibilidade, portanto, deve ser conhecido.
Do mérito do pedido
Trata-se de recurso meramente procrastinatório, onde o contribuinte apenas reafirma os argumentos da impugnação, cuja decisão não difere do entendimento a ser adotado no presente voto, razão pela qual, colaciona-se o seguinte trecho do acórdão recorrido:





(...)


Especificamente quanto à declaração que acompanha o presente recurso voluntário, onde representante da pessoa jurídica envolvida informa que os documentos juntados aos autos foram de fato por ele assinados, tal instrumento não tem o condão de provar que os valores recebidos pelo recorrente foram efetivamente investidos em favor da empresa.
Diante disso, entende-se que o contribuinte não afastou a presunção decorrente dos recibos de sua emissão, juntados às folhas 14 a 111, nos quais consta declaração de que os valores ali recebidos correspondem à contraprestação por serviço de coordenação prestados à pessoa jurídica envolvida.
Conclusão 
Posto isso, voto por CONHECER o recurso voluntário e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo o crédito tributário discutido.

Assinado digitalmente
Paulo Sergio da Silva � Relator
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntario (fls. 243) pelo qual o recorrente se indispoe
contra acérdao que decidiu pela improcedéncia de impugnacgdo apresentada contra langamento
de IRPF, referente ao ano-calendario de 2004, no valor de R$ 25.137,50 (acrescidos de juros e
multa), incidente sobre receitas recebidas de pessoa juridica em decorréncia de relagdo de
trabalho sem vinculo empregaticio, omitidas da declaracdo de ajuste anual do exercicio de
2005.

Colaciona-se abaixo excerto da decisdo recorrida que relata os principais
fatos verificados no processo até entio:

2. A agdo fiscal foi precedida de intimagdo ao contribuinte para apresentar
esclarecimentos ¢ documentos relativos aos rendimentos auferidos durante o ano-calendario de
2004, conforme termo de inicio de fiscalizagfo de fls. 4 a 6.

3. Por meio das cartas-resposta de fls. 7 e de fls. 12 o fiscalizado informou
haver exercido a fun¢io de consultor ¢ coordenador de programas junto ao Centro de Geragio
de Empregos, CEGEPO, tendo auferido rendimentos decorrentes dessa atividade, além de
exercer a advocacia.

O autvado declarou haver efetuado despesas relativas a atividade de
coordenacio dos programas, alegando néo dispor dos respectivos documentos comprobatérios
por havé-los entregue 4 CEGEPO.

O contribuinte argumentou ainda que os valores recebidos da CEGEPO
ndo foram submetidos a tributagdo em sua declaracdo de ajuste anual por haver sido orientado
nesse sentido pela fonte pagadora.

Na ocasifio apresentou os seguintes elementos:

3.1 - dois contratos de prestagdo de servigos (fls. 8 a 11) firmados com as
pessoas juridicas Parceria Servigos Técnicos Ltda ¢ Conduta Servicos Técnicos Ltda;

3.2 — declaragio emitida pela CEGEPO informando sobre a remuneracio
paga durante o ano-calendario de 2004 ao contribuinte em razio de sua atuagdo como
coordenador da entidade, correspondendo a quatro salarios minimos mensais a titulo de
honorarios. juntamente com valores decorrentes de despesas efetuadas nos programas sociais.
A instituicdo esclareceu ainda nfo dispor de qualquer documentagio pois, apds busca e

apreensdo determinada pelo Ministério Publico de PE, teria recebido os documentos
“desorganizados e misturados”(fls. 13).

Nio consta da referida declaragio o nome do emitente, responsavel pela
CEGEPO: ¢

3.3 - recibos emitidos pelo préprio contribuinte, dando quitagdo de valores
recebidos da CEGEPO, de janeiro a dezembro de 2004, “referente a prestagdo de servigo de
coordenador geral” de diversos programas da Prefeitura de Sdo Lourengo da Mata (fls. 14 a
111).

4. De posse dos recibos acima citados, a autoridade fiscal elaborou o
demonstrativo de fls, 113 a 115, contendo a relagio dos valores recebidos pelo contribuinte,
totalizando R$ 102.200.00 no ano calendério de 2004 ¢ o encaminhou ao fiscalizado para
esclarecimentos por meio do termo de fls. 112.

5. Em resposta, o contribuinte fornecen os documentos de prestagio de
contas mensais do ano de 2004 emitidos pela CEGEPO (fls. 119 a 169) a fim de comprovar as
despesas realizadas com alimentagdo, copias reprograficas e transporte.

Nio consta dos referidos documentos a identificagio de seu emitente,
representante legal da CEGEPO.
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6. Consta do processo a declaragio de ajuste anual do contribuinte, relativa
a0 ano-calenddrio de 2004 (fls. 2 a 3).

7. A fiscalizacdo, em sequéneia, lavrou o auto de infracio, em razdo da
constatagio da seguinte infracio:

7.1 - omissdo de rendimentos recebidos de pessoas juridicas (omissdo do
valor de RS 102.200.,00, fato gerador em 31/12/2004).

8. Inconformado com a autuacio, o contribuinte apresentou a impugnacio
de fls. 190 a 193, alegando em sintese:

8.1 — que durante o ano-calendario de 2004 celebrou contrato de prestagdo
de servigos na qualidade de advogado com o CEGEPO - Centro de Geragfio de Empregos,
entidade qualificada como OSCIP, exercendo a fungéo de coordenador de alguns programas
sociais;

8.2 — que os rendimentos apurados pela fiscalizacdo, no total de RS
102.200,00 para o ano-calendario de 2004, “em nenhum momento esses valores foram
recebidos pelo Defendente;

8.3 — que, conforme declaragio do CEGEPO ¢ como consta dos recibos
apresentados, a “grande maioria dos valores foram destinados ao pagamento de despesas que
sdo inerentes ao desempenho da fungdo exercida™;

8.4 — que a remuneragio recebida pelo contribuinte “era de apenas 04
saldrios minimos vigentes d época”;

8.5 - que os valores apontados nos documentos apresentados sdo
“extremamente elevados ... ndo existindo de forma alguma a possibilidade de que fossem
efetuados pagamentos daquela grandeza a um mero coordenador” ;

8.6 - que as despesas com alimentagdo, locacdo de veiculos e copias
reprograficas sio inerentes 4 execugdo dos trabalhos de coordenacio de programas sociais;

8.7 - que as referidas despesas foram efetivamente efetuadas, visto que as
OSCIPS sdo controladas por diversos drgdos, TCE, TCU, MPE ¢ MPPE, nio havendo a
possibilidade de ndo os gastos ndo terem sido realizados, ja que as OSCIPS sio anualmente
obrigadas a prestar contas dos valores que lhes foram repassados;

8.8 — que a desconsideracdo das despesas é indevida, pois “a remuneragdo
do Sr. Rodolfo Cezar era de apenas 04 saldrios minimos e o restante dos valores era destinado
ao reembolso de despesas que haviam sido efetuadas durante o més”;

8.9 — que as notas fiscais e documentos comprobatérios das despesas
foram entregues A instifuigio para reembolso, nfo sendo mais possivel sua apresentagio pelo
impugnante;

8.10 - por fim, requer o arquivamento do procedimento fiscal ou,
alternativamente, que seja reduzido o valor do rendimento supostamente omitido, para quatro
saldrios minimos mensais durante o ano-calendario de 2004,

Ao analisar o caso, a autoridade de piso entendeu que o entdo impugnante
ndo demonstrou o uso dos valores recebidos em favor a pessoa juridica envolvida, razao pela
qual tal valor devia ser considerado rendimento do préprio contribuinte, de forma que ao final
decidiu pela improcedéncia da impugnagao.

Inconformado, o contribuinte ingressou com recurso voluntario, reafirmando
os mesmos argumentos da impugnacgdo, porém, mediante a apresentagao de alguns novos
documentos, com o fim de ver cancelado o auto de infragao.
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E o relatério.

Voto

Conselheiro Paulo Sergio da Silva, Relator.
Da admissibilidade

O recurso ¢ tempestivo e atende aos requisitos legais para sua
admissibilidade, portanto, deve ser conhecido.

Do mérito do pedido

Trata-se de recurso meramente procrastinatério, onde o contribuinte apenas
reafirma os argumentos da impugnacao, cuja decisdo ndo difere do entendimento a ser adotado
no presente voto, razao pela qual, colaciona-se o seguinte trecho do acordao recorrido:

Da omissio de rendimentos

10. O contribuinte apresentou sua declaragio dz ajuste anual do imposto de
renda pessoa fisica do ano-calendério de 2004 (fls. 2 a 3) informando rendimentos tributaveis
recebidos unicamente da pessoa juridica Parceria Servigos Téenicos Ltda, CNPJ
05.633.996/0001-96, no valor de RS 18.000,00.

11. Em procedimento de lancamento de oficio a autoridade fiscal apurou
omissio de rendimentos recebidos da pessoa juridica CEGEPO - Centro de Geracio de
Empregos, CNPJ 04.488.741/0001-14, no montante de R$ 102.200,00 conforme auto de
infracdo de fls. 1722 183.

11.1 - Os valores foram apurados a partir de recibos apresentados pelo
proprio fiscalizado, em que ele da quitagio de remuneracio, conforme transerito abaixo:

“Eu Rodolfo Cezar M. Ldcio, portador da identidade n° 391.8080/SSF/PE e CPF
769904-004-04, percebi do Centro de Geragdo de Emprego — CEGEPO a importdncia de R$ 1.100,00
(hum mil e cem reais), referente d prestagdio de servigo de Coordemador Geral para o més de

Janeire/2004, no Pregrama Agente Comunitirio de Satide — PACS, no Municipio de Sdo Lourengo da
Mata.”(fls. 14)

11.2 — Os demais recibos fornecidos pelo contribuinte foram anexados as
fls. 15 a 111, abrangendo os meses de janeiro a dezembro de 2004, referindo-se 3 prestacio de
servicos como coordenador geral de diversos programas afetos a seguridade social e a
educagio da populagdo de Sdo Lourengo da Mata, a saber:

- Coordenador geral do Programa Agente da Cidadama — PAC;

- Coordenador geral do Programa Agente Ambiental — PAA;

- Coordenador geral do Programa de Erradicagdo do Trabalho Infantil —
PETL

- Coordenador geral do Programa Bolsa Escola — PBE:

- Coordenador geral do Programa Agente Jovem Egresso — PATE;

- Coordenador geral do Programa de Controle de Endemias — PACE:
- Coordenador geral do Programa Saide da Familia — PSF; e

- Coordenador geral do Programa Educagdo Infantil — PEL

11.3 - os recibos acima citados foram relacionados no demonstrativo de
fls. 113 a 115, totalizando R$ 102.200,00 no ano calendario de 2004.
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12. Em sua peca impugnatoria de fls. 218 a 249 o contribuinte ndo contesta
ter sido beneficiirio dos rendimentos pagos pelo CEGEPO, argumentando entretanto que
receben valores brutos, abrangendo além de seus honorarios correspondentes a quatro salirios
minimos mensais, quantias destinadas a fazer face a despesas com alimentagdo, locagdo de
veiculos e copias reprograficas sio inerentes 3 execucdo dos trabalhos de coordenacdo de
Programas sociais.

13. Conclui-se que o impugnante nio contesta haver recebido o montante
de RS 102.200.00 pago pela CEGEPO, limitando-se em sua defesa a afirmar que empregou
parte dessa quantia em despesas com alimentagdo, locacdo de veiculos e copias reprograficas
necessarias 4 realizacdo de sua atividade como coordenador dos programas.

14 Todavia, o proprio contribuinte mmforma, as fls. 193 que a
documentacdo comprobatoria de tais despesas “ndo poderiam em hipdtese alguma esta
Instituigdo requerer que o Defendente apresentasse tais documentagdes, jd que as mesmias
Jorma devidamente apresentadas e entregues a instituigdo CEGEPQO™.

141 — A fim de comprovar as despesas, o fiscalizado apresentou a
declaracio emitida pelo CEGEPO (fls. 13), informando que o autuado prestou “contas a nossa
administracio através de recibos internos”™. acrescentando ser impossivel a apresentacio de
refendos documentos pois teria sido extraviados:

“toda nossa documentagdo fiscal, contdbil e bancdria encontrava-se em pode do
Ministério Fublico de Pernambuco desde o dia 27 de outubro de 2006, o qual ingressou com agdo de

busea e apresnsdo na Comarca de Santa Mavia de Cambuca baseados em Relatdrio de Auditoria do
Tribunal de Centas deste Estado elaborade no processe TC n® 0404993-7 (Operagdo Eleigdes 2004)
relative oo municipio de Frei Miguelinho. Os referidos documenios nos foram devolvides em um
montante de 482 (quatrocentas e oitenta & duas) caixas, onde os mesmos enconfram-se fotalmente
desorganizados e misturados entre o5 diversos Termos de Parceria que possuiamos, ocorrendo
imclusive o extravie de diversos documentos, inclusive os recibos e o5 comprovanies, por esse motive
estamos impossibilitados de encaminhar suas copias anexadas ” (fls. 13)

14.2 — Foram fornecidos, também. os “Besumos de Pagamentos™ (fls. 117
a 171) emitidos pelo CEGEPO, contende descricio de despesas com locagdo de veiculo,
alimentagiio da equipe e xerox, durante o ano-calendinie de 2004, desacompanhados de

qualquer documentacio.

Nio ha , sequer, a indicaciio de quais teriam sido as locadoras de veiculos
& quem comperia as “equipes” alimentadas com recursos despendidos pelo contribuinte.

Ressalte-se que tanto na declaracio de fls. 13 quanto nos resumos de
pagamentos de fls. 117 a 171 nfo ha identificagio da pessoa que assinon os referidos
docementos, que deveria ser, supde-se, o responsdvel pelo Centro de Geragio de Empregos,
CEGEPO.

Enfim, nio ha no processo, qualquer docomento comprove as realizagio
das despesas, atestando que elas efetivamente ocorreram, mediante o fomecimento dos
documentos de emissdo obrigatéria pelos prestadores de servigos e fornecedores de bens.

Tampouco ha qualquer documento que prove que foi ele, efetivamente,
quem efetuou os respectivos pagamentos. wtilizando para tanto os recursos recebidos do
CEGEPO.

15. A lei é clara ao afinmar a imprescindibilidade de apresentagio de
documentos habeis e iddneos para comprovacio de despesas associadas & atividades do
profissional, conforme art. 6° da Lei n® 8.134/1990 abaixo parcialmente transcrito:

Art. 6° O confribuinte que perceber rendimentos do frabalho ndo assalariado,
inclusive o5 fitulares dos servigos nofariais e de registro, a que 52 refere o art
236 da Censtituigdo, e o5 leiloeives, poderdo deduzir, da receitn decorrents do
exarcicio da respectiva afividade:

)

§ 2° O confribuinte devera comprovar a veracidade das receitas e das despesas,
mediante documentagde iddnea, escrituradas em livro-caixa, que serdo mantidos
em seu poder, a disposigdo da fiscalizagdo, enguanio ndo ocorrer a prescrigdo
ou decadéncia.

16. Em suma, do exame dos autos resta incontroversa a percepgiio de
rendimentos pelo contribuinte, pagos pelo CEGEPO, no valor total de R$ 102.200,00, no ano-
calendario de 2004.

17. Por ser o imposto de renda orientado pelos principios constitucionais
da universalidade, generalidade e progressividade, como previste mo art. 133, §2° L da
CF/1988, a regra geral € a da incidéncia de tributacio sobre todas rendas e proventos, assim
entendidos quaisquer acréscimos patrimoniais.
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18. Isso significa que o imposto deverd incidir sobre todas as espécies de
renda e proventos (universalidade), obtidos por toda e qualquer pessoa (generalidade), e de
forma mais onerosa quanto maior for o valor obtido (progressividade).

19. Nesse sentido transcrevem-se os arts. 43, incisos I e II, da Lei o
5.172/1966, Codige Tributirio Nacional (CTN). bem como os arts. 1°, 2° e 3, da Lei n°
T7.713/1988, e os arts. 1" a 3° da Le1 n® 8.134/1990:

20. Esclarega-se que mesmo os rendimentos derivados de atividades ou
transagdes ilicitas, ou percebidos com infragdo a lei, sio sujeitos a tributacdo, sem prejuizo das
sangdes que couberem, conforme . Lei n® 4. 506/1964.

21. Em suma, a tributagio das rendas e proventos de qualquer natureza
deve ser efetnada mensalmente, 4 medida em que esses forem auferidos e, posteriormente, na
declaracio de ajuste anual, conforme estabelece a Lei n® 8134, de 1990, arts. 2°, 9% e 10, que a
seguir transerevo, in verbis:

“drt. 2* O Imposto de Renda das pessoas fisicas serd devido a medida em que os
rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, sem prajuizo do ajuste
estabelecido no art. 11.

(-

Art. 9% As pessoas fisicas deverdo apresemtar anualmente declaragdo ds
rendimentos, na qual se deferminard o salde do imposto a pagar ou a restituir.

()

Art. 10. 4 base de calculo do imposto, na declaragdo anual, sera a diferenga
enire as somas dos seguintes valores:

I - de todos o5 rendimentos percebidos pelo contribuinte durante o ano-base,
exceto of isentos, os ndo fributdveis e os ributados exclusivamente na fonte; &

II - das dedugdes de que trata o art. §°7

22, Do excerto acima, mfere-se que o art. 2° do dispositivo legal
referenciado estabeleceu que o Imposto de Renda das pessoas fisicas serd devido a medida em
que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos. sem prejuizo do ajuste estabelecido
no art. 11 , o que significa que a Lei n® 8.134, de 1990 pré-falada, estabelecen a apresentagio
da declaracio de ajuste amual mas manteve a incidéncia do imposte no momento da percepgiio
do rendimento e seu recolhimento dentro do ano-base. Em vista disso, ficou-se diante de dois
periodos de apuragio nm mensal e outro annal, ambos para nm Gnico contribuinte.

23 Assim, conforme se infere dos artigos 92 e 10 da Lei n® 8.134, de 1990
supratranscritos, todos rendimentos recebidos ao longo do ano-calendario, exceto os isentos, os
nio tnbutaveis e os tributados exclusivamente na fonmte, independentemente de serem
tributados mensalmente, estio sujeitos ao ajuste anual.

24.Tal entendimento encontra-se ainda esclarecido no Parecer Normativo
SEF n° 1, de 24 de setembro de 2002 a seguir transcrito. Ressalte-se que pareceres normativos

apresentam cardter mnterpretative da legislacio a que se referem e, desta forma, evidentemente,
o entendimento exarado em tais pareceres retroage a data de publicacio da norma interpretada.

PARECER NORMATIVO SRF n® 172002
IREF. RETENGAO EXCLUSIVA. RESPONSABILIDADE.

No caso de imposto de renda incidente exclusivamente na fonte, a
responsabilidade pela retencfio e recolhimento do imposto & da fonte pagadora.

[RRF. ANTECIPACAO DO IMPOSTO APURADO PELO CONTRIBUINTE.
RESPONSABILIDADE.

Quando a incidéncia na fonte tiver a natureza de antecipacdo do imposto a ser
apurado pelo contmbuinte, a responsabilidade da fonte pagadora pela retenciio e
recollimente do imposto extingue-se, no case de pessoa fisica, no prazo fixade
para a entrega da declaracio de ajuste anual, e, no caso de pessoa juridica, na data
prevista para o encemmamente do periodo de apuragio em que o rendimento for
tributado, seja tnmestral. mensal estimado ou anual

25.Da simples leitura do parecer acima transcrito, fica clare, portanto, que
o impugnante € o sujeito passivo da cbrigagio tributiria em questio, mesmo nos casos em que
tenha havido o recolhimento do Imposto de Fenda Retido na Fonte sobre os rendimentos per
ele anferidos, pois se trata de rendimentos sujeitos 4 antecipacdo do imposto a ser apurado pelo
contribuinte na sua declaragio de ajuste anual.

26.Assim, tratando-se de imposto em que a incidéncia na fonte se da por
antecipagdo daquele a ser apurado na declaragio de ajuste amnal, mnexiste responsabilidade
tributiria concentrada, exclusivamente, na pessoa da fonte pagadora., cabendo ac beneficiario
dos rendimentos oferecer referidos rendimentos em sua declaragio de ajuste anual.
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Especificamente quanto a declaracdo que acompanha o presente recurso
voluntario, onde representante da pessoa juridica envolvida informa que os documentos
juntados aos autos foram de fato por ele assinados, tal instrumento ndo tem o conddo de provar
que os valores recebidos pelo recorrente foram efetivamente investidos em favor da empresa.

Diante disso, entende-se que o contribuinte ndo afastou a presuncao
decorrente dos recibos de sua emissdo, juntados as folhas 14 a 111, nos quais consta declaragao
de que os valores ali recebidos correspondem a contraprestagao por servigo de coordenagdo
prestados a pessoa juridica envolvida.

Conclusao

Posto isso, voto por CONHECER o recurso voluntirio e, no mérito,
NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo o crédito tributario discutido.

Assinado digitalmente

Paulo Sergio da Silva — Relator



