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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10510.000274/99-51

Recurso n° 121.848 Voluntario

Acérdio n°® 3804-00125 — 4° Turma Especial
Sessdo de 26 de junho de 2009

Matéria IRPF

Recorrente  JOSE EGUINALDO DIAS DOS SANTOS
Recorrida 32 TURMA/DRIJI-SALVADOR/BA

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Ano-calendario: 1993

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - RECURSO INTEMPESTIVO - Néo se
conhece de recurso voluntario apresentado apds o prazo estabelecido na
legislagdo de regéncia.

Recurso ndo conhecido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quarta Turma Especial da Quarta Cimara da
Terceira Se¢do do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos,
NAO CONHECER do recurso, por intempestivo, nos termos do voto da Relatora.

]g(///////

— Presidente

AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE - Relatora

FORMALIZADO EM: 28 SET 200

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Amarylles Reinaldi e Henriques
Resende, Marcelo Magalhdes Peixoto, Julio Cezar da Fonseca Furtado e Nelson Mallmann
(Presidente).
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Relatorio

SOLICITACAO

Inicialmente, o contribuinte acima identificado, em 1°02/1999, formalizou
pedido de restituigdo de imposto de renda incidente sobre verbas que teria recebido em
decorréncia de adesdo a Programa de Demissdo Voluntaria (PDV), instituido pela empresa
Petrobras, no ano-calendario 1993.

Tendo sido considerado procedente seu pleito, apds decisdo da Quarta
Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes (Acérdio 104-17.652, fls. 51 a 59), mantida
em recurso especial apreciado pela Camara Superior de Recursos Fiscais (Acorddo CSRF/01-
03.540, fls. 78 a 86), foram promovidos os calculos e execugdo (fls. 93 a 117).

Cientificado, em 05/08/2002 (fls. 120), do Despacho Saort/DRF-Aracaju/SE
(fls. 93), o interessado volta a comparecer aos autos, em 13/08/2002, solicitando a revisdo dos
célculos efetuados. Pondera que o marco inicial da corre¢do que se aplica ao seu caso deveria
ser a data da retengdo indevida. Prossegue atualizando a diferenga de corregdo que acredita
fazer jus, desde a retengdo até a data em que protocolizou esse pedido.

Tal pedido foi indeferido pelo Delegado da Receita Federal em Aracaju/SE,
consoante Despacho Decisério de fls. 131 a 136, sob o argumento, em apertada sintese, de que

a retencdo sofrida pelo contribuinte, em Ufir, foi devidamente convertida para Reais, pela Ufir
de janeiro de 1996 e atualizado pela Selic a partir dai.

MANIFESTAGAO DE INCONFORMIDADE

Cientificado da decisdo em 17/11/2004, o contribuinte, em 06/12/2004,
apresentou manifestacdo de inconformidade (fls. 139 a 141). Alegou, consoante relatério do
acorddo de primeira instancia, fazer jus ao acréscimo da taxa Selic a partir da data da retengdo
na fonte, ou seja, 1993.

ACORDAO DA DELEGACIA DE JULGAMENTO

A DRJ-Salvador/BA indeferiu a solicitaggo, eis que (fls. 146):

“Como o fato gerador objeto deste processo ocorreu em
momento anterior a janeiro de 1996, tendo sido os valores em
UFIR corretamente convertidos para reais e 0s juros
equivalentes a taxa referencial SELIC acumulados mensalmente
respeitando-se como termo inicial de incidéncia o més de janeiro
de 1996, voto pelo indeferimento da solicitagdo de restitui¢do.”

RECURSO AO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Cientificado da decisdo da DRJ-Salvador/BA em 10/02/2005 (fls. 150), o
contribuinte apresentou, em 03/11/2005, o Recurso de fls. 153, solicitando que os autos fossem
enviados ao Primeiro Conselho de Contribuintes para apreciagdo, pois tomara ciéncia do
acordado recorrido sob a vigéncia da MP n°® 232, de 30 de dezembro de 2004, que “ndo foi
votada na integra”. P
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A DRF/Aracaju/SE, por intermédio do Despacho Saort n® 329/2005, fls. 155
a 157, posicionou-se pela definitividade do Acorddo DRJ/Salvador/BA n° 06.244, de 05 de

janeiro de 2005. Ponderou que os contribuintes que tiveram ciéncia de decisdes das Delegacias

da Receita Federal de Julgamento em processos administrativos fiscais no periodo
compreendido entre 1° de janeiro de 2005 e a data da publicagdo da Lei n° 11.119, de 25 de
maio de 2005 (27/05/2005), tinham prazo até 28/06/2005 para apresentarem recurso ao
Conselho de Contribuintes, o qual ndo foi observado pelo interessado.

Cientificado em 24/12/2005, fls. 159, o contribuinte, em 12/01/2006,

apresenta a peticdo de fls. 161 a 164, solicitando a revisdo dos calculos, pois entende que
recebeu valor corrigido incorretamente.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 168, que
também trata do envio dos autos ao Primeiro Conselho de Contribuintes. ' g
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Voto

Conselheira  AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE,
Relatora

Inicialmente, cabe examinar a tempestividade do recurso interposto.

No caso, o interessado foi cientificado da decisdo DRJ/Salvador/BA, fls. 144
a 146, em 10/02/2005. Naquela ocasido, por forga da vigéncia do art. 10, da MP n°® 232, de
2004, que alterou a redagdo do art. 25, inciso I, alinea “a”, do Decreto n°® 70.235, de 6 de margo
de 1972, os processos de restitui¢do eram julgados nas DRJs, ndo cabendo recurso ao Conselho
de Contribuintes.

Entretanto, o referido art. 10, da MP n°® 232, de 2004, veio a ser revogado
pela MP n° 243, de 31 de margo de 2005, que assim disp0s:

“Art. 1% Os sujeitos passivos que tenham sido cientificados de
decisdo proferida pelas Delegacias da Receita Federal de
Julgamento em processos administrativos fiscais no periodo
compreendido entre 1° de janeiro de 2005 e a data de
publica¢ido desta Medida Proviséria e que, por for¢a da
alteragdo introduzida no art.25, inciso 1, alinea "a", do Decreto
n? 70.235, de 6 de margo de 1972, pelo art.10 da Medida
Provisoria n2 232, de 30 de dezembro de 2004, nao tenham
interposto recurso voluntdrio, poderdo apresentd-lo no prazo de
trinta dias, contado da data de publicagido desta Medida
Provisoria.” (grifos acrescidos)

Em 16/06/2005, o Presidente da Cadmara dos Deputados declarou prejudicada
a MP n° 243, de 2005, em virtude da conversdo da MP n° 232, de 2004, na Lei n° 11.119, de 25
de maio de 2005, publicada no DOU de 27 de maio de 2005.

A Lein® 11.119, de 2005, estabeleceu em seu art. 4°:

“Art. 4° Os sujeitos passivos que tenham sido cientificados de
decisdo proferida pelas Delegacias da Receita Federal de
Julgamento em processos administrativos fiscais no periodo
compreendido entre 1° de janeiro de 2005 e a data de
publicagio desta Lei e que, por forca da alteragdo introduzida
no art. 25, inciso 1, alinea a, do Decreto n° 70.235, de 6 de
margo de 1972, pelo art. 10 da Medida Proviséria n° 232, de 30
de dezembro de 2004, ndo tenham interposto recurso voluntdrio
poderdo apresentd-lo no prazo de 30 (trinta) dias, contado da
data de publicacdo desta Lei.

Paragrafo unico. Ficam convalidados os recursos apresentados
no periodo de que trata o caput deste artigo.” (grifos acrescidos)

Vé-se, portanto, que o interessado tinha até 28/06/2005 para apresentar
recurso discordando da decisdo da DRJ/Salvador/BA. Porém as manifestagdes de fls. 153 e 161
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a 164 so6 foram apresentadas em 03/11/2005 e 12/01/2006, respectivamente, sendo
extemporéneas, por forga da legislagdo acima transcrita.

Diante do exposto, voto por NAO CONHECER do recurso, por intempestivo.

Sala das Sessdes, em 26 de junho de 2009

T
AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE



