CCOLCDS

Fls. 1
MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA
Processo n° 10510.000486/2003-31
Recurso n° 155.343 Voluntdrio
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Acé6rdio n° 105-16.557
Sessio de 14 de junho de 2007 .
Recorrente AGRO PECUARIA SAO JOSE LTDA.
Recorrida 1* TURMA DA DRJ EM SALVADOR/BA

IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ - EXERCICIO: 1998

DECADENCIA - Nos tributos submetidos ao
denominado fangamento por homologagao,
expirado o prazo previsto no paragrafo 4° do art.
150 do CTN sem que a Administragdo Tributaria
se tenha pronunciado, considera-se homologado
o langamento e definitivamente extinto o crédito,
salvo se comprovada a ocorréncia de dolo,
fraude ou simulagdo. A auséncia de pagamento
em decorréncia da apuragdo de base de calcuio
negativa do tributo ndo constitui dbice a
aplicacao da regra em comento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario
interposto por AGRO PECUARIA SAQ JOSE LTDA.

ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, ACOLHER a
preliminar de decadéncia, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado.
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esidente

. Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: CLAUDIA
LUCIA PIMENTEL MARTINS DA SILVA (Suplente Convocada), DANIEL SAHAGOFF,
EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT, MARCOS RODRIGUES DE MELLO, ROBERTO
BEKIERMAN (Suplente Convocado) e JOSE CARLOS PASSUELLO. Ausente,
justificadamente o Conselheiro IRINEU BIANCHI.
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Relatorio

AGROPECUARIA SAO JOSE LTDA., ja devidamente qualificada
nestes autos, inconformada com a Decisdo da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Salvador, Bahia, que manteve o langamento de IRPJ, interpde
recurso a este colegiado administrativo objetivando a reforma da decisdo em
referéncia.

Trata o processo da exigéncia de IRPJ, relativa ao exercicio de 1998,
formalizada em decorréncia da constatagio de compensagao indevida de prejuizos
fiscais.

Inconformada, a autuada apresentou impugnagao ao feito fiscal, fls.
29/38, argumentando, em sintese, o seguinte:

- que o lancamento seria nulo por ndo terem sido observados
aspectos formais de sua constituigdo, uma vez que nao teria sido emitido o Mandado
de Procedimento Fiscal;

- que, em se tratando de {tributo sujeito ao langamento por
homologagdo, o prazo para o langamento do IRPJ seria de cinco anos contados a
partir do fato gerador, que ocorreu em 31 de dezembro de 1997, e, assim, o prazo
para a Fazenda Publica constituir o crédito tributario teria se extinguido em 31 de
dezembro de 2002;

- que, relativamente ao meérito, a compensagdo do prejuizo fiscal
realizada no ano-calendario de 1997 teria sido feita de forma regular, uma vez que
teria saldo suficiente para absorver o montante compensado, conforme escrituragdo
na parte B do Livro de Apuragdo do Lucro Real (LALUR).

A 1? Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Salvador, Bahia, analisando o feito fiscal e a pega de defesa, decidiu, através do
AcbHrddo n° 15-2.000, de 15 de setembro de 2006, fls. 45/55, pela procedéncia do
langamento, conforme ementa que ora transcrevemos.
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PROVA. APRESENTAGCAO. MOMENTO.

A prova documental deve ser apresentada na impugnagéo,
precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento
processual, a menos que fique demonslrada a impossibilidade
de sua apresentagdo oportuna, por motivo de forga maior, refira-
se a fato ou a direito superveniente ou destine-se a contrapor
fatos ou razbes posteriormente trazidas aos autos.

AUTO DE INFRAGAO. NULIDADE.

Tendo o auto de infragdo preenchido os requisitos legais e o
processo administrativo proporcionado plenas condigbes a
interessada de impugnar o langamento, descabe a alegagdo de
nulidade.

NULIDADE. MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL.
EMISSAOQ.

A falta de emissdo de Mandado de Procedimento Fiscal ndo
retira a competéncia conferida por lei ao Audifor Fiscal da
Receita Federal para a realizagdo do langamento, nédo
acarretando a nulidade do procedimento fiscal.

LANGCAMENTO. DECADENCIA.

O direito de a Fazenda Nacional constituir o crédito Tributario s6
se extingue apds 5 (cinco) anos contados do primeiro dia do
exercicio sequinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado.

PREJUIZOS FISCAIS. COMPENSAGAO.,

Cabivel o langamento quando ndo comprovada a existéncia de
saldo suficiente de prejuizos fiscais para a compensagado com ©
lucro real do periodo.

Inconformada, a empresa apresentou o recurso de folhas 59/67,
através do qual, renovando as razdes trazidas em sede de impugnagdo, aduz os
seguintes argumentos:

- que nao se pode admitir uma decisdo de primeira instancia que
mantém um langamento tributario cujas regras para sua constituigado, criadas por ato
do Secretario da Receita Federal, deixaram de ser observadas;

- que a Secretaria da Receita Federal, ao editar a Portaria SRF n°
1.265/99, criou normas que, obrigatoriamente, devem ser cumpridas tanto pelas
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auditorias fiscais quanto pelos administrados, sob pena de vir a ser anulado qualquer
procedimento que ndo esteja de acordo com tais regras;

-~ que a principal alega¢do da decisdo recomida para justificar a faita
de emissdo do Mandado de Procedimento Fiscal € que o Auto de Infragdo decorreu
de revisado interna da declaragao, e que isto ndo procede, eis que a agao fiscal foi
desenvolvida junto ac contribuinte;

- que o fato gerador da exigéncia tributaria em questdo ocorreu em 31
de dezembro de 1997, enquanto que o langamento somente fol constituido em 07 de
margo de 2003, data da ciéncia do Auto de Infragdo, portanto apés o decurso do
prazo concedido a Fazenda Publica para constituir a exigéncia (transcreve excertos
doutrinarios acerca do langamento por homologacdo, manifestagdes da Cémara
Superior de Recursos Fiscais e do Primeiro Conselho de Contribuintes).

Ao final, reitera a razao de mérito frazida em sede de impugnagao no
sentido de que a compensacao realizada no ano-calendario de 1997 foi efetuada de
modo regular.

E o Relatério.
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Voto
Conselheiro WILSON FERNANDES GUIMARAES, Relator

Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhe¢o do apelo.

Trata o processo da exigéncia de IRPJ, relativa ao exercicio de 1998,
formalizada em decorréncia da constatagdo de compensagédo indevida de prejuizos
fiscais.

A recomrente, inconformada com a decisdo prolatada em primeira
instdncia, insurge-se contra o langamento efetuado apresentando razdes, as quais,
passaremos a apreciar.

Alega a recorrente que o langamento seria nulo por ndo terem sido
observados aspectos formais de sua constituigdo, uma vez que néo teria sido emitido
o Mandado de Procedimento Fiscal. Aurgumenta que, em se tratando de tributo
sujeito ao langamento por homologagao, o prazo para o langamento do IRPJ seria de
cinco anos contados a partir do fato gerador, que ocorreu em 31 de dezembro de
1997, e, assim, o prazo para a Fazenda Publica constituir o crédito tributario teria se
extinguido em 31 de dezembro de 2002. Suétenta que, relativamente ao mérito, a
compensacao do prejuizo fiscal realizada no ano-calendaric de 1997 teria sido feita
de forma regular, uma vez que teria saldo suficiente para absorver o montante
compensado, conforme escrituragio na parte B do Livro de Apuragdo do Lucro Real
(LALUR). Adita que ndo se pode admitir uma decisdo de primeira instancia que
mantém um langamento tributdrio cujas regras para sua constituigdo, criadas por ato
do Secretario da Receita Federal, deixaram de ser observadas; que a Secretaria da
Receita Federal, ao editar a Portaria SRF n° 1.265/99, criou normas que,
obrigatoriamente, devem ser cumpridas tanto pelas auditorias fiscais quanto pelos
administrados, sob pena de vir a ser anulado qualquer procedimento que nao esteja
de acordo com tais regras; que a principal alegagdo da decisdo recorrida para
justificar a falta de emissdo do Mandado de Procedimento Fiscal € que o Auto de
Infrag3o decorreu de revisdo interna da declaragao, e que isto ndo procede, eis que a
agao fiscal foi desenvolvida junto ao contribuinte. Aduz, ainda, renovando a tese da
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ocorréncia de decadéncia, que o fato gerador da exigéncia tributaria em questdo
ocorreu em 31 de dezembro de 1997, enquanto que o langamento somente foi
constituido em 07 de margo de 2003, data da ciéncia do Auto de Infragdo, portanto
apos o decurso do prazo concedido a Fazenda Publica para constituir a exigéncia. Ao
final, reitera a razdo de mérito trazida em sede de impugnagéo no sentido de que a
compensagao realizada no ano-calendario de 1997 foi efetuada de modo regular.

Vislumbra-se, assim, questdo preliminar que merece ser apreciada,
qual seja, a argligédo da ocorréncia do decurso do prazo para que a autoridade fiscal
pudesse promover o langamento.

O periodo de apuragido objeto de contestagido, qual seja, 1997, tém,
como data da ocorréncia de fato gerador, a luz do que dispde o paragrafo 3° do artigo
2° da Lei n® 9.430, de 1996, o dia 31 de dezembro desse mesmo. Considerada a tese
esposada pela recorrente, isto €, que, na situagdo que ora se apresenta, deve-se
aplicar o disposto no paragrafo 4° do art. ‘i50 do CTN, o prazo fatal para efetivagao
do langamento desapareceria em 31 de dezembro de 2002. Assim, o langamento
efetivado, € certo, ndo poderia ser efetuado, eis que, em conformidade com os autos,
o langamento foi promovido em margo de 2003.

Na linha das razbes oferecidas pela recorrente, ndo merece reparo o
entendimento, hoje pacificado na esfera administrativa, de que o tributo objeto de
langamento neste processo (IRPJ) se submete ao denominado langamento por
homologagao disciplinado pelo art. 150 do Cédigo Tributario Nacional, verbis:

Art. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislacdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

§ 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos fermos
deste artigo extingue o crédito, sob condi¢do resolutéria da

ulterior homologagdo ao IangaW
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§ 2° Néo influem sobre a obrigagdo tributdria quaisquer
atos anteriores & homologac&o, praticados pelo sujeito passivo
ou por terceiro, visando & extingdo total ou parcial do crédito.

§ 3° Os atos a que se refere o paragrafo anterior serio,
porém, considerados na apuragao do saldo porventura devido e,
sendo o caso, na imposigao de penalidade, ou sua graduagao.

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de
cinco anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado
esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulag3o.

Observe-se, contudo, que, para que se possa falar em langamento
por homologagéo, toma-se necessario investigar se o sujeito passivo adotou as
providéncias exigidas pela legislagao para, sem qualquer exame prévio da autoridade
administrativa, apurar o montante devido do tributo e antecipar o seu pagamento.
Com efeito, ndo & outra a exegese que se extrai do caput do comando legal
referenciado ao estabelecer que o dito langamento por homologagao opera-se, isto €,
produz efeitos, a partir do conhecimento, pela autoridade administrativa, da atividade
(acd0) exercida pelo obrigado. Inexistindo, portanto, providéncias do sujeito passivo
no sentido de, antes de qualquer exame da administragao tributaria, apurar a base
tributavel, calcular o montante do tributo devido e, se for o caso, antecipar o
pagamento do tributo, ndo ha que se falar em langamento por homologagéo.

No caso submetido a este colegiado, temos que, a luz dos elementos
trazidos aos autos, a empresa efetivamente adotou as providéncias necessarias a
determinagdo da base de célculo do imposto, visto que o proprio langamento teve por
base declaragio elaborada por ela e revisada pela autoridade administrativa.

Diante desse quadro, nao nos parece aceitavel o argumento
apresentado pela autoridade de primeira instadncia para rejeitar a preliminar de
decadéncia argliida pela empresa, Com efeito, para a Delegacia da Receita Federal
de Julgamento o artigo 150 acima transcrito estaria voltado exclusivamente a regular
o langamento por homologagao, sem tratar de prazo decadencial para langamento do
tributo. Para ela, somente o artigo 173 do mesmo diploma legal (CTN) disciplinaria o
instituto.
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N&o nos parece que seja essa a exegese que se deve emprestar ao
artigo 150 do Cédigo Tributario Nacional. A nosso ver, resta indubitavel que o citado
dispositivo efetivamente estabeleceu prazo decadencial a ser observado nos tributos
sumetidos ao denominado langamento por homologagdo, sendo aplicavel a regra
estampada no artigo 173 no casos de dolo, fraude ou simulagao.

Diante do exposto, deixando de apreciar as demais razbes trazidas
ao processo, por despiciendo, somos pela procedéncia da preliminar de decadéncia

argliida pela recorrente

Sala das Sessbes, em 14 de junho de 2007.
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