MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

PROCESSO N9 10510/000.575/90-10
AFCA

12 de agosto 91 ACORDAO N2 101-81.845

Sessdo de de 19

Recurso n: 98,653 - IRPJ - EXS: DE 1987 e 1988,
Recorrente : ARMAZEM CORUMBA LTDA.

Recorrida : DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM ARACAJU (SE).

OMISSAO DE RECEITA - Suprimento de
Caixa e Aumento de Capital - A pre-
suncao de omissao de receita ca-
racterizada por suprimento de cail-
xa e aumento de capital. encontra
amparo legal que s0 pode ser elidi
da por efetiva prova em contrario
do contribuinte, das origens e reais
entregas, coincidentes em datas e
valores.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por ARMAZEM CORUMBA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provi
mento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a in

tegrar o presente julgado.

s Sessoes (DF), em 12 de agosto de 1991,
- PRESIDENTE

- RELATOR

VISTO EM 'CAMPOS - PROCURADOR DA FA
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Con

selheiros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS. .

MIRANDA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, RAUL PIMENTEL, CANDIDO
RODRIGUES NEUBER e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN :

s 945

s
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RECURSO N?: 98,653
AQOROSO N : 101-81.845
RECORRENTE: ARMAZEM CORUMBA LTDA.

RELATORTIO
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Foi a Recorrente autuada sob a acusacao de omissoes

de receita nos exercicios de 1987 e 1988, assim expressa:

"Nos exercicios do cargo AFIN, cumprindo o programa
da Fiscalizacao 0337 - IRPJ, encontramos na firma acima identifi-
cada, apos exame dos documentos apresentados pelo contribuinte, no
decorrer da acao fiscal referente ao periodo base de 1986 e 1987,
constatamos emprestimos dos socios MANOEL SILVA CORUMBA e ALBER-
TO TELES CORUMBA, sem comprovacao da efefiva entrega do recurso
ao Caixa na importancia de Cz$ 680.000,00 em 19877

Foi constatado tambem aumento de capital com recur-
sos proprios .dos socios, sem comprovacao da origem e da efetiva en-
trega dos valores, .sendo que os artigos indicados como infringidos

foram: 157 e 181 do RIR/80.

A impugnagao no prazo disse que a origem dos emprés-—
timos tinha nascido de valores tomados junto a estabelecimentosban
carios, repassados a sociedade, numa epoca de aperto financeiro.

Cuidou de provar com os documentos de f£1ls, 31 os valores, enquanto

2 de--da-en=
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As origens dos aumentos de capital social entendeu
justificadas com as disponibilidades de cada sbcio, enquanto as
efetividades das entregas através dos registros das alteracoes

contratuais na Junta Comercial.

0 Fisco se manifestou no sentido da manutengao da
exigencia, considerando o fato de que os empréstimos bancarios
cuidavam de comprovar as origens dos numerarios, mas nao as efe
tividades das entregas, ja que tao so0 os registros contabeis se
apresentavam insuficientes.

Com respeito aos aumentos de capital, a disponibi-
lidade financeira (no caso sequer demonstrada) e os ‘registros
das alteragOes contratuais insuficientes para provar as origens

e efetivas entregas.

A decisao recorrida, apos citar trecho do extenso
voto .da Camara Superior de Recursos Fiscais, no sentido da ne
cessidade da prova da origem e efetiva entrega, como fator de

eliminagao da presuncgao de omissao de receita, concluiu assim:

"A requerente apresenta titulos escriturados
as fls. 43/50, comprovando a origem dos recursos ,
mas nao logrou comprovar a efetiva entrega do nu
merario, que se faria necessaria, coincidentes em
data e valores, que pelo contrario se deu em mes
diferente (ver Notas Promissorias as fls. 34 e 35
e registro de escrituragao as fls., 45 e 46) e in-
clusive a empresa, neste mesmo mes pagando ao sO-
cio, corroborando assim a presuncao do artigo 181
do RIR/80, tanto para o suprimento de caixa como
para o aumento de capital.

2.6, Dadas as possibilidades de distorgoes da
realidade, ja focalizadas anteriormente, quando
tais suprimentos sao feitos _por integrantes da
propria empresa, e natural que tais operagoes se-
jam inquinadas de suspeigao e seja exigida com
provacgao cabal da efetiva entrega e da origem dos
recursos supridos, onus que como ja se ressaltou,a
lei atribui claramente 3 empresa e -a sua pro-—

dugao & perfeitamente possivel, o que deve ser fei

to de forma a nao permitir qualquer divida,
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2.7. Ora, se a produgao dessa prova & possi-
vel e se a pessoa juridica, que tem o onus legal
de produzi-la, nao o faz, porque nao pode ou porque
nao quer, fica de meridiana forma patenteada a
certeza de que os recursos supridos nao tiveram a
alegada origem externa a empresa, mas que sao oriun
dos desta, e configuram receita omitida. -

2.8, Do mesmo modo, como ja exposto, a juris-—
prud@ncia recusa a simples demonstragao da capaci-
dade financeira do supridor e exige a prova da ori
gem de cada suprimento e da sua efetiva entrega,
coincidentes em datas e valores. Sendo assim, nao
ha por que se falar em diligencias nas declaracgoes
de rendimentos dos socies em tela e, se assim o
fosse, o rendimento apresentado as fls. 54/60, nao
comportaria tal suprimento.

Ve-se, enfim, que pelo que consta dos autos
todos os fatos geradores que originaram o langa-
mento estao corroborados de provas materiais que
os sustentam e as razoes de defesa nao foram su-
ficientes para neutralizar as razoes do autuante.,"

Intimada a Recorrente em 16,10,.90, apresentou re-
curso voluntario em 13.11.90, reiterando a pega de impugnacao,
sem prejuizo:de complementagao de dados por ocasiao de sustenta

cao oral,

E o relatorio.
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Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator:

0 recurso e tempestivo.

De inicio adoto as razoes esposadas na decisao

recorrida, especialmente no que fol transcrito,

Efetivamente nao cuidou de fazer a Recorrente as
provas que seriam as necessirias para afastar a acusacao fiscal.
Com respeito aos aportes de caixa, bastaria ter comprovado com
extratos bancarios os repasses apontados em sua contabilidade, o
que estranhamente nao aconteceu. Com referencia aos aumentos de
capital, nao comprovou as origens mnem as entregas, afastados os
argumentos: disponibilidade financeira (sequer demonstrada) e re

gistro na Junta Comercial,

Em direito tributario o encargo de destruir a acusa
cao fiscal, em regra, cabe ao contribuinte (caso especifico dos
autos), dada a idoneidade da autoridade lancgadora, no exercicio
de sua atividade vinculada "ex lege'", que goza da presungao

juris tantum de verdade.

Assim, ao contribuinte lancado, assegura o ordena
mento jurIidice - artigo 145, I, II e III, do CIN - o direito de
impugnar, fundamentadamente, o langamento, para autorizar a revi
sao administrativa, inspirado no principio da maior relevancia

do direito pliblico em relagao ao particular,

Nao realizadas pela Recorrente as provas que Lhe

- RELATOR
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