MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.» 10.510-000.578/90-16

MAPS

Sessio de 08 _de. janeiro. . de 19 92 ACORDAO Ne 202-04.768
Recurso n° 85.447

Recorrenté  ARMAZEM CORUMBA LTDA.
Recorid a DRF EM ARACAJU - SE

PIS-FATURAMENTO _ .
OMISSAO DE RECEITA - Suprimento de Caixa e Aumento de

Capital - A presuncao de omissao de receita caracteri
zada por suprimento de caixa e aumento de capital en-
contra amparo legal que sO pode ser ilidida por efeti
va prova em contrario do contribuinte, das origens e
reais entregas, coincidentes em datas e valores.Recur
negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ARMAZEM CORUMBA LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provi -

mento ao recurso. Ausente o Conselheiyé OSCAR LUIS DE MORAIS.

DA LEMOS - PROCURADOR-REPRESENTAN
TE DA FAZENDA NACIONAL

vistalem segsao b 28 FEV 1992

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheircs ELIO
ROTHE, ANTONIO CARLOS DE MORAES, ACACIA DE LOURDES RODRIGUES,JE-
FERSON RIBEIRO SALAZAR E SEBASTIAO BORGES TAQUARY.
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Recurso N2: 85.447
Acordio No: 202-04.768

Recorrente:  ARMAZEM' CORUMBA LTDA.

O presente recurso ja foi apreciado por esta
Cémara em sessdo de20.03.91 , oportunidade em que seu 'julgamentd
foi convertido em diligéncia a reparticdo de origem, conforme rela
torio e voto de fls. 89/93 ; os quais ora releio para melhor lem

branga dos ilustres Conselheiros.
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Cumprida a diligéncia, retornam presentemente os

autos, apos juntada dos elementos solicitados, que incluem a cdpia
do Acordao no 101-81.845 , da Primeira C3mara do Primeiro Con-
selho dé Contribuintes (fls. 96/100), que, por unanimidadevde. vo
tos, negou provimento ao recurso vo;untério interposto no pro-
cesso relativo a exigéncia do Imposto de Renda-Pessoa Juridica -

IRPJ.

E o relatorio.

segue-~
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SERVICC FLSLICO FECERAL ) 03-

Acdrdio no 202-04.768
VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR JOSE CABRAL GAROFANO

Creio mi)havér muitd a apreciar neste brocesso,
visto a aeciséo inserta #ovacérdéo do IRPJ. Tanto naquéle 'a¢6rd50
como neste recurso,>a matéria fatica tfatadq fwfqitfpréﬁicé . de.
omiss3o de receiﬁas - comum a_ambas'éxigénqia fiscaiéj%~pelo que
os argumentos de defesa‘ficafam submiSsos é prodﬁgéo_de §rovas,que

< pudessem infirmar. as assercgoes -da fiscalizagdo.

ﬁéo‘trazendo a recorrente a este proéesso qual-

quer outro elemento de prova que pudesse arrostar aé constatacgoes

» ‘levantadas pela Fazenda Publica e, ainda, pela objetividade e
justeza contidas nas razdes de decidir do voto condutor,elaboradas
pelo ilustre conselheiro-relator do mencionado acdrdio do IRPJ;
nao encontro outras tais que me levem a entender a mesma matéria

_de:forma diferente.

Assim, por tudo até aqui apreciado e pelo prin-
cipio da simetria:ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio ™ -
"onde hid a mesma razdo, deve-se aplicar a mesma disposicdo legal"-

voto no sentido de negar provimento ao Recurso Voluntario.

Sala das Sessdes, em 08 de janeiro de 1992




