2.0 pPURLIZADD NO D Q. UL
o g =
Ministério da Fazenda C oo bl /1 Jev oF.. z C; MF
Segundo Conselho de Contnibuintes c o e e /@—f - '
Ruonrlea 9'
Processo : 10510.000892/2002-12 19,
Recurso : 121.688 (o™
Acordiao : 202-14.754
Recorrente : ASSO-CIAC;&O SERGIPANA DE ADMINISTRACAO S/C LTDA.
Recorrida : DRJ em Salvador - BA
NORMAS PROCESSUAIS. MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL.
MPF.
QO Mandado de Procedimento Fiscal, sob a égide da Portaria que o criou, é
mero instrumento intemo de planejamento e controle das atividades ¢
procedimentos fiscais, ndo implicando nulidade do procedimento fiscal as
eventuais falhas na emissdo e trimite desse instrumento,
NULIDADE.
Nio hid que se falar de nulidade quando a exigéncia fiscal for lavrada por
pessoa competente € sustentar-se em processo instruido com todas as pegas
gﬂelgle,,?;r (:Eoﬁsle?ht? tﬁ E&%Emgﬂ indispensdveis, contendo o langcamento descrigido dos fatos suficiente para
CONFERE CO %RlGle! - conhecimento da infragio cometida e nido se vislumbrar nos autos que o
Brasllie-DF, em i / sujeito passivo tenha sido tolhido no direito que a lei lhe confere para se
- defender. As argiiigOes de nulidade sé prevalecem se enquadradas nas
Mdﬁ fuji hipéteses previstas na lei para a sua ocorréncia.
Secretina ds Segunds Cimars COMPENSACAO. ) ] - .
O pedido de compensacdo deve seguir os tramites previstos na legislagio de

regéncia, ndo podendo ser aceito como argumento de defesa em processo de
formalizacdo de exigéncia de crédito tributario, principalmente se o
contribuinte nio comprovar ter créditos a compensar e/ou ter feito

compensacSes anteriormente ao auto de infracio.

BASE DE CALCULO. DIVERGENCIAS.
A impugnagio apresentada deve mencionar os motivos de fato e de direito

em que se fundamenta, bem como os pontos de discordincia e as razies e
provas que possuir.

Recursoe negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: ASSOCIACAO

SERGIPANA DE ADMINISTRACAO S/C LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, por
unsnimidade de votos: I) em rejeitar a preliminar de nulidade; e II) no mérito, em negar provimento ao

recurso. A Conselheira Nayra Bastos Manatta declarou-se impedida de votar.

Sala das Sessées, em 17 de abril de 2003
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Pres:dente
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imar da Silva A
Relator
Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Anténio Carlos Bueno Ribeiro, Eduardo da Rocha
Schmidt, Ana Neyle Glimpio Holanda, Gustavo Kelly Alencar e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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Recorrente : ASSOCIACAO SERGIPANA DE ADMINISTRACAO S/C LTDA.

RELATORIO

Em decorréncia de agdo fiscal levada a efeito contra a contribuinte acima
identificada, foi lavrado o Auto de Infragio de folhas 05/06, dado ciéncia em 09/04/2002,
relativo & Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social - PIS, no valor de RS 4.018,31,
acrescido de multa de oficio e juros de mora, pertinente aos fatos geradores ocorridos em margo
¢ junho de 1998 ¢ maio, junho, julho, setembreo, novembro ¢ dezembro de 2000.

Com enquadramento legal foi apontado no art. 77, inciso 11, do Decreto-Lei
n°® 5.844/43; art. 149 da Lei n°® 5.172/66; art. 3°, alinea “b”, da Lei Complementar n.° 7/70, art. 1°,
paragrafo unico, da Lei Complementar n°® 17/73, Titulo 5, capitulo 1, segdio 1, alinea “b”, itens 1 e
II, do Regulamento do PIS/PASEP, aprovado pela Portaria MF n° 142/82; arts. 2°, inciso I, 3°, 8°,
inciso I, ¢ 9°, da Medida Proviséria n® 1.212/95 e suas reedi¢bes, convalidadas pela Lei n°
9.715/98; arts. 2°, inciso I, 8°, inciso I, e 9°, da Lei n°® 9.175/98; arts. 2° e 3°, da Lei n° 9.718/98.

Na Descrigdo dos Fatos, fl. 06, o autuante relata que em procedimento fiscal de
verificagdo das obrigag¢des tributdrias foram constatadas divergéncias entre os valores
declarados e os valores escriturados.

Adoto como relatério o do julgamento de 1° Instincia de fis. 89/97 que leio em
sessdo, com as homenagens de praxe 4 DRJ em Salvador - BA, cuja ementa abaixo se transcreve:

“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep

Data do fato gerador: 31/03/1998, 30/06/1998, 31/05/2000, 30/06/2000,
31/07/2000, 30/09/2000, 30/11/2000, 31/12/2000.

Ementa: MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL - MPF.

O Mandado de Procedimento Fiscal, sob a égide da Portaria que o criou, é
mero instrumento interno de planejamento e controle das atividades e
procedimentos fiscais, ndo implicando nulidade do procedimento fiscal as
eventuais falhas na emissdo e trdmite desse instrumento.

NULIDADE.

Nao hd que se falar de nulidade quando a exigéncia fiscal foi lavrada por
pessoa competente e sustenta-se em processo instruido com todas as pegas
indispensdveis, contendo o langcamento descri¢do dos fatos suficiente para
conhecimento da infracdo cometida e ndo se vislumbra nos autos que o sujeito
passivo tenha sido tolhido no direito que a lei lhe confere para se defender. As
argiicées de nulidade so prevalecem se enquadradas nas hipdteses previstas
na lei para a sua ocorréncia.

COMPENSACAO.

O pedido de compensagdo segue os trdmites previstos na fegislacdo de
regéncia, ndo podendo ser aceito como argumento de defesa e ﬁoces.so de
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Sformalizagdo de exigéncia de crédito tributdrio, principalmente se o
contribuinte ndo comprova ter créditos a compensar elou ter feito
compensagdes anteriormente ao auto de infragdo.

BASE DE CALCULO. DIVERGENCIAS.

A impugnagdo apresentada deve mencionar os motivos de fato e de direito em
que se fundamenta, bem como os pontos de discorddncia e as razdes e provas
que possuir.

Langamento Procedente.”

A Decisdo da DRJ em Salvador - BA julga procedente o langamento
considerando ndo existir a nulidade da agSo fiscal, bem como o pedido de
restituigdo/compensacio que deve seguir os tramites previstos na legislac¢ido de regéncia.

Inconformada e dentro do prazo legal a contribuinte interpds recurso a este
Egrégio Conselho de Contribuintes (fls. 73/86), alegando que a constitui¢do do crédito tributdrio
ndo observou aspectos formais previstos na legislagio de regéncia, pedindo portanto, a
improcedéncia do auto de infragdo.

Apresentou arrolamento de bens, fl. 177, conforme deterrnina a legislagdo que

rege a matéria. /

E o relatério.
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RAIMAR DA SILLVA AGUIAR

O recurso atendeu aos pressupostos genéricos da tempestividade e regularidade
formal e, portanto, merece ser conhecido.

A matéria discutida nos autos envolve a lavratura de auto de infragdo de fls.
05/06, dado ciéncia em 09/04/2002, relativo a contribui¢io para o Programa de Integragio Social
- PIS, no valor de R$ 4.018,31, acrescido de multa de oficio e juros de mora, pertinente aos fatos
geradores ocorridos em margo € junho de 1998 e maio, junho, julho, setembro, novembro e
dezembro de 2000.

Na Descrigio dos Fatos, f1. 06, o autuante relata que em procedimento fiscal de
verificag@o das obrigag3es tributrias foram constatadas divergéncias entre os valores declarados
e os valores escriturados.

Preliminarmente a contribuinte se insurge contra a lavratura do Auto de
Infragio alegando sua nulidade considerando que o Mandato de Procedimento Fiscal que
lastreou a acd@o fiscal, objeto da presente impugnag¢io, previa, unicamente, a fiscalizagio do
Imposto de Renda Pessoa Juridica, nos periodos de 1996 e 1997.

No entanto, 0 Auto de Infragdo, em desacordo com o Mandato de
Procedimento Fiscal, pretende exigir diferenga no recolhimento do PIS, relativa aos periodos de
1998 e 2000, sem que tivesse tido expedido o competente Mandato de Procedimento Fiscal
Complementar - MPF-C, conforme determina o §2° do artigo 7%, combinado com o §2° do artigo
10 da Portaria SRF n° 3.007/2001, o que torna o presente langcamento imperfeito e viciado, e,
consegiientemente, nulo de pleno direito.

O ato administrativo 56 é valido quando contém todos os requisitos legais, isto
€, quando praticado de acordo com o0 ordenamento juridico em vigor.

Outro aspecto formal, que foi desprezado pela autoridade fiscal, diz respeito ao
disposto no §2° do artigo 13 da Portaria emm comento, que trata da prorrogagio do prazo de
validade do Mandato de Procedimento Fiscal. :

O prazo original, previsto no MPF emitido em 12/09/01, foi prorrogado do dia
10 para o dia 27 de janeiro/2002, mediante emissido de MPF-C, datado de 28/12/01, cuja
eficiéncia nfo foi dada 3 fiscalizada. Da mesma forma, os demais MPF-C, que prorrogaram a
validade da ag#o fiscal para 26 de fevereiro, 28 de margo e 27 de abril, ndo foram levados 2o
conhecimento da impugnante.

Superada a discussdo em relagio a nulidade, considerando como verdadeiras as
manifestagdes arroladas pelo Fisco como veridicas afasta-se das argumentagdes ditas pela
contribuinte para, entdo, adentrar-se ao mérito da questao.

No tocante ao mérito, procedendo a analise dos autos constatgse que a

contribuinte ndo comprovou que efetuou a compensagédo alegada, bem como, pesqui 0-s€ 08
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sistemas informatizados da SRF verifica-se que ndo consta a compensacdo nas declaragoes
apresentadas pela autuada no periodo em lide.

Acrescente-se ainda néio ser suficientemente a existente do valor a compensar,
o que na verdade tem que ser comprovado e que o alegado crédito foi efetivamente objeto de
compensagio antes do procedimento fiscal.

Quanto a argii¢do de que no ano calendario de 2000 o autuante ndo considerou
a exclusdo de algumas parcelas, na base de cilculo da contribuigio, verifica-se que a autuada ndo
anexou & sua impugnacdo qualquer prova material que justificasse as suas razdes de defesa.

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso mantendo a
decisdo recorrida, em todos os seus termos.

E como voto.

Sala das Sessoes, em 17 de abril de 2003
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Interessada : ASSOCIAGCAO SERGIPANA DE ADMINISTRACAO S/C LTDA.

Embargos de Declaragio ao Acordio n” 202-14.754

Os autos vieram a julgamento nesta Segunda Céimara do Segundo de
Contribuintes, na sessdo plenaria de 17 de abril de 2003, tendo o Colegiado decidido, por
unanimidade de votos, rejeitar a preliminar de nulidade & no mérito negar provimento ao recurso
interposto. O entendimento da Cimara esta delineado no Acérdio n® 202-14.754.

Nesse Acorddo, entendeu-se que eventuais falhas na emissio e traimite do MPF
nao constituern hipdteses de nulidade do langamento, ji que é mero instrumento interno da SRF
de planejamento e controle das atividades de fiscalizagdo. No mérito, decidiu que por ndo ter a
contribuinte demonstrado haver realizado compensagéo antes do inicio do procedimento fiscal,
bem como ndo haver demonstrado por meio de provas materiais de que a fiscalizagfio nio
efetuou exclusdes cabiveis na base de calculo da contribui¢io, ndo mereciam ser acolhidas suas
razées de defesa.

Entretanto, como se percebe da analise dos autos a contribuinte em grau de
recurso apresentou provas lastreadas nos seus registros contabeis fiscais de que a fiscalizagio
ndo excluiu da base de célculo da contribuigdo para o PIS parcelas relativas ao recebimento de
créditos ja oferecidos anteriormente 3 tributagdio. De acordo com a contribuinte estes “créditos
haviam sido lancados, anteriormente, como receita, porém, como ndo foram recebidos na época
propria foram baixados, como perdas do periodo, sem ter sido excluido da base de cdleulo do
PIS. Posteriormente, quando do seu recebimento (2000), foram contabilizados como outras
receitas operacionais e excluidos da base de cdlculo do PIS, para ndo serem tributados
novamente”. Os documentos que amparam as alegagfes da recorrente encontram-se anexos as
fls. 121/152 dos autos.

Todavia, no Acérddo proferido, o relator negou provimento ao recurso em
relagio &s exclusoes sob o argumento de que “a autuada ndo anexou a sua impugnagdo qualquer
prova material que justificasse as suas razdes de defesa”.

Essa divergéncia encontrada entre as informagdes contidas nas mencionadas
partes do voto do relator € os documentos que instruiram © processo ocasionou uma visivel
ornissio no acorddo, omissido esta que deve ser sanada por meio do remédio processual cabivel,
irz casu, embargos de declaragiio, previstos no artigo 27 do Regimento Interno dos Conselhos de
Contribuintes aprovado pela Portaria MF n® 55/1998, nos termos seguintes:

“Art. 27. Cabem embargos de declaracdo quando existir no acdrdio
obscuridade, duvida ou contradi¢doe entre a decisdo e os seus fundamentos, ou
Jor omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se a Camara.

$ 1° Os embargos serdo interpostos, por Conselheiro da Cémara julgadora,
pelo Procurador da Fazenda Nacional, pelo sujeito passivo, pela autoridade
Jjulgadora de primeira instdncia ou pela autoridade encarregada da execucdo
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do acorddo, mediante peticdo fundamentada, dirigida ao Presidente da
Cdmara, no prazo de cinco dias contado da ciéncia do acérdao.

§ 2° O despacho do Presidente, apos a audiéncia do Relator ou de Conselheiro
designado, na impossibilidade daquele, se necessaria, sera definitivo se
declarar improcedentes as alegagdes suscitadas, sendo submetido a
deliberagdo da Camara em caso contrario.,

§ 3° Os embargos de declaracdo interrompem o prazo para a interposi¢ao de
recurso especial,

§ 4° Aplicam-se as decisées em forma de resolu¢cdo, no que couber, as
disposi¢oes deste artigo.”

Por outro lado, ao lume do § 1° do artigo supratranscrito, a competéncia para

embargar é dada, dentre outros, aos conselheiros da Cimara julgadora. Diante disso, na
qualidade de Conselheiro e Presidente da Cémara, interponho os presentes embargos e determino
a Sr* Secretaria da Cimara que providencie o retorno do processo a pauta de julgamento para que
o Colegiado aprecie os declaratdrios e se assim entender, os acolham com efeitos modificativos
para suprimir a contradi¢do entre o consignado na parte introdutéria da fundamentagio do
acérdio, o seu desenvolvimento € a conclusio, e adapte o decisum a realidade fética dos autos.

Brasilia, 17 de abril de 2003.
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