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Processo no	 10510-001.027/91-61

Sesso de ;:	 24 de março de 1993 	 ACORDM Ne 203-00.305
Recurso no::	 85.413
Recorrente ..	 PEDRO SANTANA FILHO
Recorrida ::	 DRF Fl ARACWO - SE

PROCESSO FISCAL -• PRAZOS - REVELIA - FALTA DE
IMPUGNAÇAO. Nao instaurada a fase litigiosa do
procedimento. Ao deixar de apresentar a peça
impuignatória, consoante estabelece'o art. 14 do
Decreto no 70.235/72, o contribuinte abdicou de
chi.s(nitir administrativamente a exigencia fi.scal„
posto que precluso o prazo para a instaura0o da
fase litigiosa do procedimento. Recurso nãó
conhecido.

Vistos, relatados e discutidos ol5 presentes wItos
de recurso interposto por PEDRO SANTANA FILHO.

COE 1) 	 os Plémibros da Terceira CRmara do Segundo
• Conselho de Cmitribuintes, por unanimidade de votos, em nXo

conhecer do recurso por inexistencia de litigio, em face da
intempestividade da impugna0o.

Sala das Sesses, em 24 de março de 1993.

ROSAI )0 VITAL oc) iznitos -- Presidente
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IIIL	 1IRANDA - Procurador-Representante
da Fazenda Nacional

•

. visTA Em sEssno DE :kers Li ti r‘j 1993

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros
RICARDO LEITE RODRIGUES, PARIA THEREZA VASCONCELLOS DE: ALMEIDA,
SERGIO AFANASIEFF, TIBERANY FERRAZ DOS SANTOS e SEBASTIflü BORGES
TAQUARY.
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R ELATORI O

Trwta-se de processo decorrente de açao fiscal
relativa ao IRPU, quando foi constatada omissa() de receitas e que
a Empresa nae pode ger considerada microempresa, apesar de ter'
apresentado a deciaraçáo de rendimento em "Formulário II".

CE julgador Singular ementou sua Decisao n2 311/91
(ti. s. 42) da seguinte forma

. "INPUGNAÇn0 DE: EXIOENCIA
-. FIS/FATURAMENTO --
E: considerada intempestiva, para os efeitos do
disposto no art. 15 do Decreto 70.235/72 9 a
impugnaçao contra lançamento de credito tributário
rE-?gularmente constituido, apresentada fora de
prazo.
AUTO DE: INERAWM PROCEDENTE."

Em seu r'enArso„ o Contribuinte discorda 	 dos
cálculos da Divisao de TribUtaa, dizendo que nao foi
considerada a conversa° de 16 de jameiro de 1989; solicita que
sejam refeitos os cálculos e lhes apresentados os demonstrativos
para a avaliaçao dos noves cálculos.

As fls. 50, a Divisa° de Tributaçao , da Delegacia
da Receita Federal de Aracaju-SE esclareceu que os demonstrativos
dos cálculos, inclusive a c: E:) questionada pelo Recorremte,
estao consignados às fls. 06/08.

E: o relatário.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR MAURO WASILEWSKI

Face a revelia do Contribuinte na primeira
instância, Wao foi instaurada a l'ase litigiosa ao processo (art.
14 do Decreto no 70.235, de 06 de março Cl e 1972), raflo pela qualS ..) recurso em tela ri 2Cci pode ser coit,cido.

Diante do exposto, deixo de conhecer do recurso,
prevalecendo, assim, a 1)ec1s:To Singular.

Sala das Sessh'es, em 24 de março de 1993.

A 4M , Re WASILEWSK/
Illk


