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Recorrida : DRJem Salvador - BA :

PIS. DECISAO JUDICIAL. As decisdes proferidas pelo Poder
Judicidrio tém prevaléncia sobre as proferidas pelas autoridades
Administrativas, devendo estas cumprirem as determinag¢des
judiciais, nos exatos termos em que foram proferidas.

it B_FAZENDA - 20 00 | FATURAMENTO
R Z C"-"":I 0 '"'731'37 A As empresas que exercem atividades de venda de iméveis sdo
<23 0) 05 contribuintes do PIS -FATURAMENTO.
Moo RESTITUICAO/COMPENSACAO.
visTo  — A restituigio/compensagio € regular somente na existéncia de

créditos decorrentes de pagamento indevido ou a maior,
verificando-se a inexisténcia de créditos, o requerimento ha de
ser indeferido.

Recurso negado.

Vistos, relatados_e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
HABITACIONAL CONSTRUCOES S/A.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. A Consclheira
Nayra Bastos Manatta declarou-se impedida de votar.

Sala das Sessdes, em 11 de agosto de 2004
L AP /
55&1&@ inﬁro c')"r?re's)é‘7

Presidente

%Mx/

Raimar da Silva ar
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Anténio Carlos Bueno Ribeiro,
Gustavo Kelly Alencar, Marcelo Marcondes Meyer-Kozlowski, Jorge Freire e Dalton Cesar
Cordeiro de Miranda.
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HABITACIONAL CONSTRUCOES S/A.
RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto e transcrevo o relatério que integra o Acérdio

Recorrido de fls. 57/61:

“O contribuinte acima identificado apresentou manifestacdo
de mconformzdade (fis. 52 a 54), contra indeferimento ao seu pleito, exarado
no Parecer n°® 229/2000 (fis. 44 a 46), que ndo acatou seu pedido de
restituicao, fis. 01 a 05, de valores que considera pagos indevidamente ou a
maior a titulo de PIS - Programa de Integragdo Social, referentes aos periodos
de 01/10/1995 a 29/02/1996, na vigéncia da Medida Proviséria n® 1.212, de
1995, no valor de R3 83.231,60, a serem compensados com débitos da
Contribui¢ao para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS.

2, O indeferimento, fls. 44 a 46, ocorreu pelo fato da
interessada ter apurado o PIS-REPIQUE e ndo o PIS-Faturamento.

3. Inconformado com o indeferimento do seu pedido, da qual
teve ciéncia em 11/08/2000, fl. 51, a interessada apresentou manifestacio de
inconformidade em 04/09/2000, fls. 52 a 54, com as alegagdes abaixo
sintetizadas.

4. Que foi indeferido o pedido de restituicGo/compensag¢do,
referente aos meses de outubro de 1995 a fevereiro de 1996, por entender o
Parecer SASIT n° 229/2000 que "a receita bruta preponderante e exclusiva da
empresa, em 1995 e 1996, consistiu de RECEITA DE UNIDADES
IMOBILIARIAS VENDIDAS" e que "a Jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica ja firmou entendimento de que imdveis se enquadram no conceito de
mercadoria, conforme se extrai do decisum no AG 245361/BA (1999/0049946-
8)", enquadrando, assim, a empresa como vendedora de mercadorias.

5. Que este entendimento ndo estd firmado assim, como sugere
o Parecer e cita jurzsprudenc:a do STJ onde consta na ementa que
"MERCADORIA E BEM MOVEL". Ainda ressalta que, se imével fosse
mercadoria, haveria incidéncia de ICMS quando da sua venda, o que ndo
acontece.

6. Por fim, conclui que a manifestante ndo pode ser enquadrada
como empresa vendedora de mercadorias, ja que imdvel ndo pode ser
considerado como tal e requer que a manifestacdo apresentada seja julgada
inteiramente procedente, para o fim de lhe ser deferida e autorizada a
restituicdo/compensacdo pretendida.”
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A DRJ em Salvador/BA manifestou-se por meio do Acdrdiao de fls. 57/61, de
24/10/2001, cuja ementa abaixo se transcreve:

“Assunto: Contribuicdo para o PIS/Pasep
Periodo de apuragdo: 0171071995 a 29/02/1 996
Ementa: VENDA DE IMOVEIS. PIS-FATURAMENTO.

As empresas que exercem atividades de venda de imoveis sdo contribuintes do
PIS-FATURAMENTO.

RESTITUICAO/COMPENSACAO.

A restituicGo/compensagdo € regular somente na existéncia de créditos
decorrentes de pagamento indevido ou a maior, verificando-se a inexisténcia de
créditos, o requerirnento ha de ser indeferido.

Solicitagdo Indeferida ™.

A Decisio da DRJ em Salvador/BA indeferiu o pleito da requerente com
fundamento no Parecer SASIT n® 229/2000, na Instrugdo Normativa SRF n.® 06/2000, bem como nas
I.eis Complementares n°s 07, de 07 de setembro de 1970 e 08, de 03 de dezembro de 1970,

respectivamente.

Inconformada e dentro do prazo legal a contribuinte interpds recurso a este
Comselho (fls. 65/68), alegando que deveria recolher o PIS/Pasep na modalidade REPIQUE,
conforme acérdiao proferido pelo MM. Juiz Relator Geraldo Apoliano nos auto da Apelagdo Civel n°
122084 - SE, que transitou em julgado em 30/03/98.

Pede, ainda, atualizagcio monetaria dos valores que alega ter recolhido
indevidamente, nos termos da Stimula 162 do Superior Tribunal de Justiga.

CONCLUSAO

A interessada, inconformada com o indeferimento de seu pleito de
compensacgio de valores considerados indevidamente recolhidos a maior e a titulo de PIS —
periodos de outubro de 1995 a fevereiro de 1996-, a serem compensados com débitos de

COFINS, apresentou a manifestagio de fls. 52/54.

Consigna-se que o indeferimento ocorreu pelo fato de a interessada ter apurado
o PIS/Repique e ndo o PIS/Faturarnento.

Em sintese, sustentou que a contribuinte ndo pode ser considerada empresa
vendedora de mercadorias, para o fim de ser deferida e autorizada a restituigio/compensagio

reclamada.

A Quarta Turma da DRI/SALVADOR-BA, a unanimidade, manteve o

indeferimento pelo Acérddo DRI/SIDR n° 00.310 (fls. 57/61), sob o argumento de que as “..
empresas que exercem atividade de venda de imodveis sdo contribuintey ;do PIS-
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FATURAMENTO.”, assim, a “.. restitui¢do/compensag¢do € regular somente no caso da
existéncia de créditos decorrentes de pagamento indevido ou a maior, ... ..

Em apelo voluntario a este Colegiado, a interessada sustenta ser detentora de
decisdo judicial que lhe reconheceu o recolhimento do PIS/Pasep na modalidade REPIQUIE, e,
ndo, PIS/SFATURAMENTO.

_ Ao analisar o recurso em comento, este Colegiado, a unanimidade, converteu o
julgamento do recurso em diligéncia para se apurar a correta e conclusiva forma de apuragdo do
PIS, inclusive quanto a alegada decisdo judicial que a contribuinte teria em seu favor e a lhe
garantir a restitui¢io/compensagio reclamada.

Os autos retornam a este Colegiado com a diligéncia devidamente replizada.

E o relatério. /
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
RAIMAR DA SILVA AGUIAR

O recurso interposto encontra-se revestido das formalidades cabiveis
merecendo ser apreciado.

Primeiramente hi de se observar que a solicitagio da contribuinte é
improcedente, pois a recorrente, em Juizo, reclamou a declaragdo ““... da inexisténcia da relagdo
Juridica entre a autora e a Unido no que concerne ao PIS-RECFEITA BRUTA OPERACIONAL,
bem como a declaragdo da inconstitucionalidade dos Decretos-Leis 2445/88 e 2449/88,
reconhecendo, por conseguinte, o direito de repeticdo de indébito durante o periodo de vigéncia
destes decretos, e poder compensar os valores do crédito com parcelas vincendas do proprio
PIS, até a exaustdo do crédito.” (fl. 78).

A decisio judicial, friso, transitada em julgado, garantiu SIM a recorrente, o
direito de promover a “... compensagdo dos valores dos créditos recolhidos a maior, a titulo de
PIS, devidamente corrigidos e com juros, se esses foram pagos, com os valores das parcelas
vincendas do PIS, o que autorizo a fazer.” (fl. 81), e, NAO, a compensagao com a COFINS, nos
moldes em que pleiteada.

Assim sendo, incabivel a compensagio do PIS com a Cofins, como solicitado
pela recorrente, uma vez que a matéria foi submetida a apreciagio do Poder Judicidrio, tendo
sido autorizada apenas a compensacdo do PIS com o proprio PIS.

A Sentenc¢a judicial faz lei entre as partes ndo podendo a autoridade
administrativa deixar de cumpri-la ou alterar o seu mandamento sobre qualquer argumento.

A segundo passo vale ressaltar que tal compensagio ndo poderia ter sido
efetuada pela inexisténcia de credito a favor da recorrente.

A acdo judicial interposta pela contribninte apenas reconheceu a
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n° 2.445/88 e 2.449/88 e determinou que a contribui¢do
restaria devida com base na LC n® 07/70, nenhuma consideragio tecendo sobre a modalidade do
recolhimento: se PIS-Repique ou PIS-Faturamento.

A questdo principal tratada nos autos, qual seja, se as empresas que operam no
ramo de construgdo civil ao venderem imoveis estariam sujeitas ao recolhimento do PIS-
Faturamento ou ao PIS-Repique, ndo foi tratada na esfera judicial, cabendo, pois, a este
Conselho manifestar-se sobre a matéria.

A venda de imdveis para empresas que operam no ramo da construgdo civil é
vista como venda de mercadorias, conforme entendimento do Poder Judicidrio, relativo 4 Cofins,
mas que se aplica perfeitamente ao PIS, que é 0 caso em questio. Nesse sentido, vale{frazer a
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ementa do MS n® 95.01.11293-4/DF, em 27/06/95, da Colenda 2* Segdo, do Egrégio TRF da 12
Regido:

“As empresas dedicadas a constru¢do e comercializaci@o de iméveis estio
sujeitas ao seu pagamento, como prestadoras de servi¢o (a comercializagdo de
iméveis), e mesmo_ porque o0s imoveis, como objeto da sua atividade
econdémica, constituem também mercadoria. Mercadoria ndo € somente a coisa
movel que esteja no comércio, mas tudo aquilo que, tendo valor econdmico,
seja objeto da mercancia.”

Sendo, portanto, a autuada empresa dedicada a incorporagdo imobilidria, é
empresa comercial, estando sujeita a incidéncia do PIS na modalidade PIS-Faturamento, pois,
conforme Caio Mirio da Silva Pereira (Condominio e Incorporagdes, Forense, 6* edigiio, 1991,
pag. 241), a incorporagdo é uma atividade mercantil.

No mesmo sentido, dispde o art. 69 do Codigo Civil, que ndo considera fora do
comeércio os bens imoveis, uma vez que sdo suscetiveis de apropriagdo e legalmente aliendveis,
Ocorre, portanto, que a receita decorrente da atividade de incorporag@o imobilidria é vista como
venda de mercadorias, sujeitando-se, portanto as construtoras a incidéncia do PIS na modalidade
do PIS-Faturamento e ndo do PIS-Repique, como deseja a recorrente.

Diante do exposto nego provimento ao recurso interposto, nos termos deste
voto.

Sala das Sessées, agosto de 2004
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